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Sissejuhatus 

 

Kªesolev aruanne v»tab kokku  Keskkonnateabe Keskuse ja Eesti Loodushoiu Keskuse 

vahelise tººv»tulepingu nr. 3.-3/63 alusel lªbi viidud tººde tulemused.  

 

Tºº eesmªrgiks oli uuringute alusel nªidata, missugune on kªesoleva tºº objektideks olevate 

kalapªªsude efektiivsus, missugune on kalapªªsude rajamise m»ju kalade rªndetingimustele, 

kalastiku seisundile ja, sellest tulenevalt, ka veekogude ºkoloogilisele seisundile. 

 

Enamus objektidest on paisude ¿letamiseks rajatud kalapªªsud, kuid nende k»rval jªlgitakse 

ka Emaj»e vanaj»gede suudmete s¿vendamise m»ju vanaj»gede ºkoloogilistele tingimustele.  

Kªesoleva tºº p»hjal saab hinnata kªsitletavate objektide rajamisel seatud eesmªrkide 

saavutamist ja vajadust tªiendavate tººde jªrele.   

Aruande koostajad on tªnulikud k»igile abiks olnud inimestele, eriti Raul Niklile, Toomas 

Armulikule,  Rein Puuritsale, Meelis Sepale, Rein Jªrvek¿ljele ja Martin Keslerile.          
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Metoodika 

 

Kalapªªsude ja tehiskªrestike efektiivsuse hindamiseks kasutati erinevaid meetodeid, nende 

valik s»ltus uuritava objekti eripªradest ja sealse kalastiku liigilisest koosseisust. 

 

Elektrip¿¿k 

Kalade p¿¿k teaduslikuks otstarbeks m»eldud elektrip¿¿giagregaadiga v»imaldab suhteliselt 

hªsti hinnata uuringuks sobivate tingimustega veekogu kalastiku liigilist ja vanuselist 

koosseisu, samuti saab selle abil anda kalastiku kohta kvantitatiivseid hinnanguid. Nªiteks on 

elektrip¿¿gi ja visuaalsete vaatluste abil v»imalik leida, millised j»el»igud on kaladele 

raskemini lªbitavad ning millised j»eosad pakuvad kaladele kªredama vooluga j»el»ikude 

lªbimiseks vajalikke puhkealasid. Kuna see meetod asjatundlikul kasutusel kalu ei vigasta, on 

elektrip¿¿ki v»imalik kombineerida mitmete teiste meetoditega (nt kalade mªrgistamine). 

Kalapªªsudel, tehiskªrestikel ja neist vahetult ¿les- ning allavoolu jªªvates j»eosades (sh 

¿levoolude all) teostati p¿¿ke valdavalt jalgsi kuni 1 meetri s¿gavusel vees liikudes. P¿¿tud 

kaladel mªªrati liigiline kuuluvus, pikkus, vajadusel valdavalt mitteinvasiivsel moodusel sugu 

ja gonaadide k¿psusaste. Kalade eelnimetatud bioloogilised nªitajad v»imaldavad 

kombineerituna taustaandmestikuga (veetemperatuur ja ïtase, p¿¿gikoht, hooaeg jm) hinnata 

p¿¿gikoha otstarvet kalale, samuti teostatava rªnde liiki ja jªrku.  Anal¿¿si jªrgselt p¿¿tud 

kalad vabastati allavoolu jªªvas j»eosas vªlistamaks nende kohest taasp¿¿ki. P¿¿kidel liiguti 

vastuvoolu, raskemates oludes (nt s¿gavam, vªiksema lªbipaistvusega v»i kiirema vooluga 

vesi) kasutati kalade p¿¿gil mitut kahvaga varustatud p¿¿djat. 

 

M»rrap¿¿k 

Sobivate h¿dromorfoloogiliste tingimuste korral v»imaldab korrektselt p¿¿gile asetatud m»rd 

kombineerituna teiste meetoditega (nt elektrip¿¿k) suhteliselt hªsti hinnata kalapªªsu 

toimimise efektiivsust teatud kalaliikide ja suurusgruppide seisukohast. Antud projektis 

kasutati m»rda kalade ¿lesvoolu toimuvate rªnnete uurimisel, m»rra skeem on esitatud 

joonisel 1. P¿¿gile asetatud m»rra kariaed ulatus kaldast kaldani ja veekogu p»hjast 

veepinnani kindlustades sellega p¿¿tud kalade alaveepoolse pªritolu.  
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Joonis 1. P¿¿kidel kasutatud m»rra lihtsustatud ja proportsionaalselt vªhendatud joonis 

pealtvaates. Vertikaalsest joonest vasakule jªªb m»rra tiibadega kariaed, paremale m»rrakael 

ja kalakotiga m»rrapªra.  

 

 

V»rgup¿¿gid 

Seirep¿¿kidel kasutati ennek»ike jªrveliste elupaikade seireks m»eldud standardset 

metoodikat. P¿¿gil seirev»rkudega lªhtuti Eesti Standardiameti kinnitatud standardist EVS-

EN 14757:2005 ñWater quality - sampling of fish with multi-mesh gillnetsò, seda kohati 

modifitseerides suuresilmaliste v»rkude lisamisega. Seirekomplekti kuulusid spetsiaalsed 

multisektsioonsed Nordic-t¿¿pi nakkev»rgud (pikkus 36 m, k»rgus 1,5 m, silmasuurused 12 

sektsioonis (s»lmest s»lmeni) 5-55 mm) ja tªiendavad suuresilmalised (65 mm) nakkev»rgud. 

Kasutati pelaagilisi (ujuvaid) ja bentilisi (uppuvaid) v»rke. V»rgud asetati p¿¿gile enne 

pªikeseloojangut ja v»eti vªlja jªrgmisel pªeval pªrast pªikeset»usu. P¿¿tud kaladel tehti 

iht¿oloogiline anal¿¿s: mªªrati liigiline kuuluvus, m»»deti tªispikkus ja mass, vajadusel 

mªªrati sugu ja toitumus.  
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Mªrgistamine biotelemeetrilisel meetodil  

 

Kalarªnnete detailseks kirjeldamiseks kasutati projektis kalade (vimma ja t»ugja) 

mªrgistamist ja jªlgimist akustilise telemeetria meetoditega. Selle metoodika puhul 

varustatakse kalad indiviidi-spetsiifilisi akustilisi signaale saatvate mªrgistega ja jªlgitakse 

kalade liikumist signaalivastuv»tjate abil. Signaale jªlitatakse automaatsete ja/v»i 

manuaalsete vastuv»tjate abi. Esimesel puhul sukeldatakse jªlgimisjaam veekogusse, kus see 

registreerib ja salvestab jaama levipiirkonnas olevate saatjate signaalid, teisel p¿¿takse 

signaale aktiivselt jªlitades kalu, tavaliselt mootorpaadi abil. Kahte meetodit kombineeritult 

kasutades on v»imalik kalade liikumiste kohta ¿ksikasjalikku teavet koguda. 

Telemeetria-mªrgistega t»ugjate puhul kasutati lisaks plastikmªrgiseid, et saatjatega 

varustatud kalad oleksid kalastajatele ka vªlisel vaatlusel tuvastatavad. 

 

Kalaloendur 

Islandi ettev»tte Vaki Aquaculture Systems Ltd.kalaloendurit Riverwatcher kasutatakse 

kalade rªnde seireks j»gedes ja jªrvedes. Kalad suunatakse rªndeteele paigaldatud suunaja 

abil lªbi infrapunaskªnneri, mis fikseerib loendurit lªbinud objekti suuruse, kujutise, 

liikumissuuna, liikumiskiiruse, kuupªeva, kellaaja ja vee temperatuuri. Andmed salvestatakse 

juhtseadmesse ja neid on v»imalik tººdelda, anal¿¿sida ja esitada. Loendurit on v»imalik 

komplekteerida ka kaameraga ja fotod ning videod salvestada, mis v»imaldab tªpsemat 

anal¿¿si, nªiteks mªªrata kala liiki. Andmete allalaadimiseks ja edastamiseks on olemas 

kaugjuhtimise v»imalus telefoni¿henduse kaudu. Energiavarustuseks v»ib kasutada 

pªikesepaneele ja p¿sitoiteakut. 

Loobu j»e Loobu kalapªªsule ehitati kalapªªsu rajamise ajal betoonist ja metallist 

konstruktsioon kalaloenduri paigaldamiseks. Loendur asub kalapªªsu ¿lemises otsas enne 

paisjªrve ja kalade ¿lesvoolu rªnne saab toimuda ainult mººda kalapªªsu lªbi loenduri. 

Loenduri suunajat on tarvis regulaarselt puhastada sinna kogunevast prahist ja taimestikust 

ning skªnneri pinda v»imalikult puhtana hoida. Vajalik on andmete regulaarne allalaadimine 

ja juhtseadme mªlu tªituvuse kontroll. 
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Veeparameetrite m»»tmine 

Veeparameetrid (temperatuur, hapnikusisaldus ja k¿llastumus hapnikuga) m»»deti aparaadiga 

Marvet Junior. Jªªkatte olemasolul loeti m»»tmiss¿gavuseks anduri kaugust puuraugus 

olevast veepinnast mitte jªª alumisest pinnast. K»ige k»rgemates veekihtides toimus 

m»»tmine siis ca 15 cm jªª alumisest pinnast allpool, p»hjalªhedaste m»»tmiste korral 

paiknes andur ca 20 cm veekogu p»hjast k»rgemal. Vee lªbipaistvust m»»deti valge Secchi 

kettaga. 
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Emaj»e vanaj»ed (Hobuseraua, K»verik, Lempsi, Lustivere, Puhja, 

Sibula, Vanaviht ja Vªike-Kullasaare) 

 

Emaj»e ¿lemjooksul asuvate vanaj»gede Hobuseraua, K»verik, Lempsi, Lustivere, Puhja, 

Sibula, Vanaviht ja Vªike-Kullasaare suudmed taasavati 2011. aastal. 2012.  ja 2013. aastal 

viidi neis vanaj»gedes lªbi tºid, et hinnata vanaj»gede suudmete s¿vendamise efektiivsust 

m»ju kaudu kalastikule. Saadud tulemuste interpreteerimiseks ja jªrelduste tegemiseks 

kasutati tªiendavalt nii varasemaid andmeid kui ka andmeid teistest selle piirkonna 

vanaj»gedest ning Emaj»est. 

 

Tulemused 

Vanaj»gede suudmete taasavamine on m»junud kalastikule vªga soodsalt. Positiivne efekt 

avaldub mitmel erineval viisil. Enne s¿vendamist olid vanaj»gede suudmete settevallid 

kaladele rªndet»keteks, nende eemaldamine v»imaldab kaladel teostada ka ebasoodsamates 

oludes eluks ja sigimiseks tarvilikke rªndeid peaj»e ja vanaj»gede vahel. Suudmete 

s¿vendamine on parandanud vanaj»gedes hapnikuolusid, mist»ttu on vanaj»ed kalade jaoks 

muutunud soodsateks elupaikadeks pikema perioodi vªltel ja suuremas ulatuses. 

 

2012. aasta s¿gisesed olud vanaj»gedes olid kalastikule mitmes m»ttes soodsad. Emaj»e 

veetaseme t»us novembrikuu teise pooleni p»hjustas peaj»ega heas ¿henduses olevatesse 

vanaj»gedesse hapnikurikka vee sissevoolu, »hu- ja veetemperatuuri langus tingis 

novembrikuuks vee segunemise, mis rikastas hapnikuga ka p»hjalªhedasi veekihte (joonised 2 

ja 3).  
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Joonis 2. Veetase, veetemperatuur ja »hutemperatuur Emaj»es Rannu J»esuu piirkonnas asuva 

automaatjaama andmetel. Allikas: www.emhi.ee 

 

Hapnikuolud olid sel perioodil k»igi uuringuobjektiks olnud vanaj»gede k»ikides veekihtides 

vªga head. Ainult vªga s¿gavates (5 m) s¿vikutes v»is tªheldada h¿poksilisi olusid (joonis 3). 

 

Joonis 3. Vee hapnikusisaldus vanaj»gede p¿siseirekohtade ja Emaj»e erinevates veekihtides 

2012. aasta novembrikuus. Vªrvilise taustaga mªrgitud joonisepiirkond viitab kalade jaoks 

ebasoodsatele vee hapnikusisalduse vªªrtustele. 
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Samas, sarnaselt 2011. aastale (ja 2013. aastale) oli ka 2012. aasta Emaj»e veetase augustist 

novembrini eelnevate aastatega v»rreldes suhteliselt madam. Madalama veega muutuvad 

paljud elupaigad kaladele talvitumiseks ebasoodsateks, kuna madala veetasemega on hapniku 

koguhulk veekogus vªiksem ja veekogu ummuksile jªªmise t»enªosus suureneb. Uuringute 

andmed viitavad, et madalama veega intensiivistub kalade rªnne vanaj»gedest vªlja. Selline 

kªitumisviis suurendab kalade talvitumise edukust,. Avatud suudmetega vanaj»gedes on 

sellise rªnde toimumine v»imalik, ¿henduseta v»i halva ¿hendusega vanaj»gedes aga mitte.  

Uuringuobjektideks olnud vanaj»gede suudmed olid avaralt avatud, kaladel oli v»imalus 

saabuda vanaj»gedesse talvituma, samuti oli neil v»imalus vanaj»gedest vajadusel lahkuda. 

V»rgup¿¿kide saagikus oli novembrikuus v»rdlemisi madal (tabel 1). Lisaks eelnimetatud 

p»hjusele (s¿gisene suhteliselt madal veetase) tulenes see asjaolust, et veetemperatuur langes 

oktoobrikuu jooksul kiiresti ning kalad olid novembrikuul tunduvalt paiksemad. 12 vanaj»e 

seirev»rkude saagikus  langes kahe kuuga keskmiselt ca 1,4 korda. Hapnikurikka vee 

kandumine p»hjakihtidesse t»i kaasa ka kalade osakaalu mªrgatava suurenemise neis 

veekihtides. Uuringuobjektiks olnud vanaj»gedes tabati sellel perioodil kokku 11 kalaliiki 

(tabel 1). V»rkude saagikus ja liigiline koosseis s»ltub olulisel mªªral vanaj»est ja sageli ka 

seirekoha parameetritest (s¿gavus, kaugus suudmest jne). Seda tuleb jªrelduste tegemisel 

arvestada. 

Tabel 1. Kalade saagikus ehk CPUE (n ï isendite hulk/v»rguºº (tk); m ï mass/v»rguºº (g)) 

vanaj»gedes s¿vendustººde jªrgsetel p¿¿kidel (nov. 2012) ujuvate ja uppuvate 

multisektsioonsete v»rkude ning suuremasilmaliste v»rkudega (60 mm ja 80 mm). 
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ujuv multis.  3 15 0 0 9 141 2 13 19 678 14 179 1 1 8 73 

Mudamaim 1 3,3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Nurg 0 0 0 0 1 9,5 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Roosªrg 0 0 0 0 4 75,2 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Sªinas 0 0 0 0 0 0 0 0 1 532,1 0 0 0 0 0 0 

Sªrg 2 12 0 0 3 54,5 2 12,5 9 91 2 70,4 0 0 0 0 

Viidikas 0 0 0 0 1 1,7 0 0 9 54,8 12 108,5 1 1,1 8 72,5 

Kalu ei tabatud  -  -   +  +  -  -   -  -   -  -   -  -   -  -   -  -  
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uppuv multis. 34 833 7 232 10 159 3 681 46 1600 21 735 2 7 13 2532 

Ahven 1 2,5 1 55 1 2,8 0 0 3 209,3 1 2,9 0 0 0 0 

Haug 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 2 1637,9 

Kiisk 4 87,8 2 32,7 0 0 0 0 1 24 3 44,7 1 4,9 6 74,2 

Latikas 0 0 0 0 2 19,4 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 

Luts 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 746 

Nurg 4 28 1 8,6 4 26,8 0 0 0 0 0 0 1 2 3 60,4 

Roosªrg 0 0 0 0 0 0 0 0 2 571,9 0 0 0 0 0 0 

Sªinas 0 0 0 0 0 0 1 674,7 0 0 0 0 0 0 0 0 

Sªrg 25 714,5 3 135,9 3 110 2 5,9 40 794,7 17 687,3 0 0 1 13,6 

60 mm v»rk 0 0 1 828 0 0 5 4010 5 3893 5 3907 1 2120 1 897 

Ahven 0 0 0 0 0 0 0 0 2 1269,3 0 0 0 0 0 0 

Haug 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 2120 0 0 

Latikas 0 0 0 0 0 0 2 1189,8 0 0 2 1085,3 0 0 0 0 

Sªinas 0 0 1 828 0 0 3 2819,9 3 2623,5 3 2821,7 0 0 1 897,2 

Kalu ei tabatud  +  +  -  -   +  +  -  -   -  -   -  -   -  -   -  -  

80 mm v»rk 0 0 3 3967 1 1134,9 0 0 4 4156,4 0 0 3 3118 0 0 

Latikas 0 0 3 3967 1 1134,9 0 0 4 4156,4 0 0 3 3118 0 0 

Kalu ei tabatud  +  +  -  -   -  -  +  +  -  -  +  +  -  -  +  + 

  

2012. aasta s¿gisesed p¿¿gid vanaj»gedes Hobuseraua, K»verik, Lempsi, Lustivere, Puhja, 

Sibula, Vanaviht ja Vªike-Kullasaare viitavad teatud kalade suhteliselt suuremale arvukusele 

vanaj»gedes. Selgelt ilmneb ka liigist s»ltuv kalade erinev jaotumismuster eri veekihtides 

(joonis 4). Multisektsioonv»rkude saagikus nªitab viidikate ja sªrgede suhteliselt suurt 

arvulist osakaalule ¿lemistes veekihtides. P»hjalªhedastes veekihtides domineerivad arvuliselt 

sªrjed, suuremad sªrjed eelistavad s¿gavamaid veekihte suuremal mªªral kui pindmisi 

veekihte. Suuresilmaliste v»rkude saagikus viitab latika, haugi, ahvena ja sªina arvukamale 

olemasolule vanaj»gedes. Nii arvult kui massilt domineeris sªinas. S»ltuvalt aastaajast 

muutub kalastiku liigiline koosseis vanaj»gedes vªga olulisel mªªral. Nªiteks kevadisel 

kudemisperioodil muutub kalastiku arvuline jaotus vanaj»gedes pidevalt, kuna antud piirkond 

on erinevatele liikidele erineval ajal vªga oluliseks kuderªnde sihtpaigaks ja peatusalaks. 
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 Joonis 4. Kalade saagikuse jaotus liikide kaupa kalade arvu, massi ja v»rgut¿¿pide alusel. 

Leitud on vanaj»gede Hobuseraua, K»verik, Lempsi, Lustivere, Puhja, Sibula, Vanaviht ja 

Vªike-Kullasaare 2012. aasta novembrikuu koondkeskmised nªitajad.  
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2012. aasta s¿gisele jªrgnenud talveperioodi esimene pool oli kaladele talvitumiseks soodne. 

Detsembri l»pus ja jaanuari alguses oli »hutemperatuur suhteliselt k»rge,  vihmasadude 

tulemusena veetase uuringupiirkonnas t»usis. See p»hjustas taas peaj»est hapnikurikkama vee 

sissevoolu vanaj»gedesse. Uuringuobjektiks olnud vanaj»gedes olid kalade elutingimused 

¿ldiselt vªga head. Soodsamad olid need peamiselt Emaj»e m»jualale lªhemal ehk vanaj»gede 

suudmepiirkondades (joonis 5). 

 

Joonis 5. Vee hapnikusisaldused vanaj»gede suudmepiirkondades (keskmiselt 50 m kaugusel 

Emaj»est) 2013. aasta jaanuaris. 

 

Vanaj»gede kaugemates osades v»is kohati tªheldada kehvemaid olusid (joonis 6). K»ige 

halvemaid hapnikuolusid tªheldati vanaj»e nimega Hobuseraua tagasopis. 600 meetri 

kaugusel suudmest olid hapnikuolud alates s¿gavusest 2 meetrit h¿poksilised. Sellised 

hapnikuolud ei sunni veel k»iki kalu sellest vanaj»e osast lahkuma vaid nad eelistavad 

p¿sivamalt asuda k»rgemates ja hapnikurikkamates veekihtides. Nimetatud vanaj»e selles 

piirkonnas oli harrastuskalurite saagikus suurim just kuni 2 meetri s¿gavuses tsoonis (saagiks 

pms kuni 400 g kaaluvad ahvenad). Siiski tuleb hapnikutingimuste jªtkuval halvenemisel 

kaugematest vanaj»e osadest lahkuda ka suurematel kaladel, kes v»rreldes vªiksemate 

kaladega hapnikuvaegust paremini taluvad. 
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Joonis 6. Vee hapnikusisaldused vanaj»gede p¿siseirekohtades 2013. aasta jaanuaris. 

Sulgudes on toodud seirekoha ligikaudne kaugus Emaj»est piki vanaj»ge. 

Seega v»ib ºelda, et kesktalvine olukord s¿vendatud suudmetega vanaj»gedes oli kaladele 

soodne, halvematel juhtudel v»is vee hapnikusisaldus vanaj»gede kaugemates osade langeda. 

Valdavalt toimus see siis s¿gavamates veekihtides. T¿¿pnªitena v»ib selle perioodi 

kehvemate oludega vanaj»gedest tuua Puhja vanaj»e (joonised 7 ja 8).  

 

Joonis 7. Vee hapnikusisaldused erinevates veekihtides s¿vendatud suudmega ja Emaj»ega 

hªsti ¿hendatud vanaj»es Puhja (jaanuar 2013 a.). Vªrvilise taustaga mªrgitud joonisepiirkond 

viitab kalade jaoks ebasoodsatele vee hapnikuoludele. 

Siiski olid tingimused ka Puhja vanaj»es tervikuna head, kuna valdavas osas veemassiivist oli 

vee hapnikusisaldus kalade jaoks piisavalt k»rge. 
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Joonis 8. Vee hapnikusisalduse m»»tmine Puhja vanaj»es (jaanuar 2013). 

Selleks, et hinnata, millisel mªªral vanaj»gede suudmete s¿vendamine kalade talviseid 

talvitumistingimusi parandab, tuleb vaadelda ka neid vanaj»gesid, mille suudmeid pole 

s¿vendatud ehk siis ahta suudmega vanaj»gesid (nt Albri ja Pimekoold) ja peaj»ega ¿hendust 

mitteomavaid vanaj»gesid (Emaj»e luhal paiknevad umbsed vanaj»ed ehk luhaveekogud). 

Nªiteks vanaj»es Albri olid hapnikuolud umbes 400-500 meetri kaugusel suudmest ja 

kaugemal kalade jaoks k»igis kihtides ebasoodsad. Vanaj»e tagaosas olid olud juba vªga 

halvad: praktiliselt k»ik veekihid 4 meetri k»rguses veesambas olid tugevalt h¿poksilised 

(joonis 9).  
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Joonis 9. Vee hapnikusisaldused erinevates veekihtides s¿vendamata suudmega ja Emaj»ega 

ahtalt ¿hendatud kontrollvanaj»es Albri (jaanuar 2013 a.). Vªrvilise taustaga mªrgitud 

joonisepiirkond viitab kalade jaoks ebasoodsatele vee hapnikuoludele. 

Ka Pimekoolus, mis on analoogselt Albrile ahtama suudmega vanaj»gi, olid hapnikuolud 

pigem halvad. Vaid suudmepiirkonnas tªheldati ca 1 meetri k»rguses veemassiivis hªid 

tingimusi hapnikurikkama veekihi nªol. Uuringupiirkonna allavoolu jªªvas osas oli umbsete 

luhaveekogude vete hapnikusisaldus pigem kehvemapoolne, Emaj»e veetaseme t»usu olulist 

positiivset m»ju seal ei tªheldatud. Uuringupiirkonna ¿lesvoolu jªªva osa luhaveekogus 

(R»ngaskoolu luhaveekogu) olid hapnikuolud seevastu ¿lemistes veekihtides vªga head 

(joonis 10). Siinkohal tuleb tulemuste v»rdlemisel arvestada muuhulgas vanaj»gede 

teineteisest paiknemise kaugust. 

 

Joonis 10. Vee hapnikusisaldused kontrollvanaj»gede erinevates veekihtides ehk 

luhaveekogudes, millel ¿hendus peaj»ega puudus ning ahtalt Emaj»ega ¿hendatud 

Pimekoolus. Vªrvilise taustaga mªrgitud joonisepiirkond viitab kalade jaoks ebasoodsatele 

vee hapnikuoludele. 

 

Veetaseme t»usu positiivne m»ju vanaj»gedele oli R»ngaskoolu luhaveekogu piirkonnas ehk 

¿ldisemalt uuringupiirkonna ¿lesvoolu jªªvas osas suurem. Sellele viitavad ka teistes sama 
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piirkonna vanaj»gedes teostatud vee hapnikusisalduse m»»tmised (nt vanaj»ed Kupu ja 

Samblasaare). Neis avatud suudmetega vanaj»gedes olid hapnikuolud 2013. aasta jaanuaris 

kogu vanaj»e ulatuses erakordselt head, nªiteks vanaj»es Samblasaare ei langenud alates 

suudmest 1,8 km pikkuses l»igus mitte ¿helgi s¿gavusel vee hapnikusisaldus alla 8 mg/l. 

Kokkuv»tvalt olid s¿vendatud suudmetega vanaj»gedes varatalvised hapnikuolud kaladele 

soodsad. Tªiendavad m»»tmisandmed teistes kontrollvanaj»gedes viitavad, et vanaj»gede 

suudmete s¿vendamine parandab vanaj»gedes vee hapnikuolusid ja kalade 

talvitumistingimusi. Siiski tuleb enne l»pliku hinnangu andmist anal¿¿sida veekvaliteedi 

nªitajaid ka hilistalvisest perioodist, mis on paljudel juhtudel kaladele raskeimate 

elutingimustega aeg aastast. 

2013. aasta jaanuarikuise veet»usu jªrgselt langes Emaj»es veetase jªrjest 3 kuud (joonis 2). 

Lisaks osutusid veebruari kolmas dekaad ja terve mªrts eriti k¿lmaks. Jªªkihi paksus ulatus 

siis vanaj»gedes isegi 60-70 cm-ni, jªªd kattis lumekiht. Kirjeldatud olud tingivad 

vanaj»gedes olukorra, kus pika perioodi vªltel toimub vees k¿ll hapniku tarbimine kuid uut 

hapniku vanaj»gedesse suurel mªªral ei lisandu. Paks jªª ja lumi vªhendavad vees hapniku 

tootmist fotos¿nteesi teel, Emaj»est hapnikurikast vett ulatuslikult ei lisandu, pigem toimub 

hapnikurikkamate veekihtide vªljavool vanaj»gedest.  

2013. aasta mªrtsikuised vee hapnikutingimuste m»»tmised viitavad, et ainsad vanaj»ed, kus 

leidus kaladele soodsaid elutingimusi, olid taasavatud suudmetega vanaj»ed (joonised 11, 12 

ja 13). Ahtalt avatud v»i ¿henduseta vanaj»gedes olid veetingimused terves veemassiivis vªga 

tugevalt h¿poksilised ja anoksilised (joonis 14) ning neis vanaj»gedes leidis t»enªoliselt aset 

kalade suremine. 2013. aasta mªrtsis ja aprillis vahetult enne veetaseme t»usu ning 

hapnikuolude paremaks muutumist lªbi viidud seirep¿¿gid ja veeanal¿¿side tulemused 

nªitasid suuri erinevusi eri t¿¿pi luhaveekogude vahel. Neis veekogudes v»i veekogude 

osades, kus hapnik k»igis veekihtides praktiliselt puudus, ei tabatud siis ka pea-aegu ¿htegi 

kala. Ainsa liigina tabati siis vªga vªhesel hulgal vingerjat. Vingerjas on kohastunud 

hapnikuvaegust hªsti taluma ja v»ib ellu jªªda ka enamuse kalade jaoks letaalses 

hapnikuvaeguses. S¿vendatud suudmetega vanaj»gede puhul olid kalad sellel hilistalvisel 

perioodil koondunud vanaj»gede suudmelªhedastesse piirkondadesse, kus tingimused 

talvitumiseks ja kudemisperioodi ootamiseks olid vªga soodsad. 

Jaanuarikuus tªheldati s¿vendatud suudmetega vanaj»gede puhul suudmest kaugemal 

asuvates vanaj»e osades p»him»tteliselt kolme erinevat varianti, kuidas hapnikurikkad ja 
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hapnikuvaesed kihid teineteise suhtes paiknevad (joonis 6). Paljudel juhtudel s¿gavamates 

veekihtides vee hapnikusisaldus langes (nt Vªike-Kullasaare), teise v»imalusena olid k»ik 

veekihid hapnikuga umbes samavªªrselt (vªga hªsti; nt K»verik) varustatud, ¿hel juhul asus 

hapnikuvaesem vesi just ¿lemistes veekihtides (Vanaviht).  

Mªrtsikuised vee hapnikusisalduse m»»tmised viitavad avatud suudmetega vanaj»gedes 

omavahel vªga sarnasele olukorrale. K»igis uuritud s¿vendatud suudmetega vanaj»gedes olid 

k»rgemad vee hapnikusisalduse nªitajad vanaj»gede suudmeosades ja ¿lemistes veekihtides. 

Kalade jaoks soodsalt k»rget vee hapnikusisaldust leidus k»igis s¿vendatud suudmetega 

vanaj»gedes. Head (¿le 4 mg/l) hapnikuolud olid vanaj»gede suudmetes kuni 200 meetri 

kaugusel Emaj»est. Valdavalt olid head olud ¿lemistes veekihtides, harvem isegi k»igis 

veekihtides (joonised 11, 12, 13). 

 

Joonis 11. Vee hapnikusisaldus erinevates veekihtides ja erinevatel kaugustel vanaj»e 

suudmest (Vanaviht, mªrts 2013). 

S¿vendatud suudmetega vanaj»gede kaugemates osades, t¿¿piliselt alates ca 250 meetrit 

Emaj»est ja kaugemal, langes vee hapnikusisaldus ¿ldjuhul juba k»igis veekihtides vªga 

tugevalt h¿poksiliseks v»i anoksiliseks (nt joonised). Sellised olud pole kaladele ¿ldjuhul 

letaalsed, kuna neil on v»imalus liikuda vanaj»e suudmepiirkonda, kus tingimused on 

paremad. 
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Joonis 12. Vee hapnikusisaldus erinevates veekihtides ja erinevatel kaugustel vanaj»e 

suudmest (Vªike-Kullasaare, mªrts 2013). 

Kuna s¿vendatud vanaj»gede suudmepiirkondades puudub tugev veevool ja sealsed vee 

hapnikuolud on kogu talve vªltel head, on see piirkond kaladele suurepªraseks 

talvitumisalaks. Lisaks sellele v»imaldavad 2013. aasta hilistalvel-varakevadel lªbiviidud 

seirep¿¿gid jªreldada, et s¿vendatud suudmetega vanaj»gede heade hapnikuoludega 

suudmepiirkondadesse koondub massiliselt kuderªndel olevat kala (esmajoones varasemad 

kudejad, nt haug, sªinas). 2013. aasta uuringud viitavad, et enamus haugisid kasutavad seda 

piirkonda ka kudemiseelse turgutusalana (saakobjektideks ahven, roosªrg, haug, sªrg).  

 

 

Joonis 13. Vee hapnikusisaldus erinevates veekihtides ja erinevatel kaugustel vanaj»e 

suudmest (K»verik, mªrts 2013).  
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Selgelt on mªrgatav v»rdeline seos vee hapnikusisalduse ja kalade rohkuse vahel neis 

piirkondades. Veetaseme t»ustes vanaj»gedes hapnikuolud paranevad ja kalad asustavad 

vanaj»e taas ulatuslikult. 

Et m»ista, kas sellised head hilistalvised hapnikuolud ja elutingimused kaladele tulenevad 

vanaj»gede suudmete s¿vendustººdest, tuleb vaadelda ka vanaj»gesid, kus suudmete 

s¿vendustºid ei teostatud. 2013. aasta mªrtsikuised vªlitººde tulemused viitavad, et nendes 

vanaj»gedes, mille suue oli ahtalt peaj»ega ¿henduses v»i ¿hendus Emaj»ega puudus, olid vee 

hapnikutingimused tªies ulatuses tugevalt h¿poksilised v»i anoksilised (joonis 14). 

 

 

Joonis 14. Vee hapnikusisaldus kontrollvanaj»gedes ja Emaj»es 2013. aasta mªrtsis. R»hu ï 

peaj»ega avaralt ¿hendatud, Albri ï peaj»ega ahtalt ¿hendatud (vee min. s¿gavus suudmes 0,4 

m), luhaveekogud ï ¿hendus peaj»ega puudub. Vªrvilise taustaga mªrgitud joonisepiirkond 

viitab kalade jaoks ebasoodsatele vee hapnikuoludele. 

 

Seega olid kalade talvitumistingimused peaj»ega halva v»i puuduva ¿hendusega vanaj»gedes 

mitterahuldavad, samas v»imalused kaladel nendest vanaj»gedest lahkuda puudusid v»i olid 
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vªga raskendatud. T»enªoliselt leidis nendes vanaj»gedes aset kalade suremine veekogu 

ummuksile jªªmise t»ttu. Kuigi veetaseme t»ustes taastuvad head hapnikuolud ka nendes 

vanaj»gedes, mis varem olid jªªnud ummuksile, viitavad 2013. aasta kevadised ja varasemad 

seirep¿¿gid, et kalad asustavad/taasasustavad kudemisperioodi alguses suuremal mªªral 

s¿vendatud suudmetega vanaj»gesid. Ilmselt on selle p»hjuseks asjaolu, et nendesse 

vanaj»gedesse on kaladel puuduva settevalli t»ttu lihtsam siseneda ja seda saab heade 

veetingimuste t»ttu teha pikema perioodi vªltel. Kuna s¿vendatud vanaj»gede puhul on 

kaladel koelmualadele ligipªªs parem, leiab nendes vanaj»gedes ka kudemine aset 

t»enªolisemalt suuremas ulatuses. Kooruvatel noorkaladel on hiljem nendest vanaj»gedest 

lihtsam suunduda peaj»kke, mis on nende normaalse eluts¿kli puhul vªga vajalik. Avaralt 

avatud suudmetega vanaj»gedes on see rªnne v»imaldatud (joonis 15). 

 

Joonis 15. Avaralt taasavatud suudmetega vanaj»ed v»imaldavad kaladel teostada vajalikke 

rªndeid peaj»e ja vanaj»e vahel. Harrastuskaluritele on need vanaj»ed vªga hea ligipªªsuga 

p¿¿gipiirkondadeks (fotol on paatkond Lempsi vanaj»e suudmepiirkonnas). 

 

Vanaj»gede suudmete s¿vendustººde jªrgsel perioodil on vanaj»gesid kasutama hakanud 

suguk¿psed t»ugjad. Juveniilseid isendeid on vanaj»gedest tabatud eelnevatelgi aastatel, kuid 

usaldusvªªrsed t»endid suguk¿psete t»ugjate esinemise kohta vanaj»gedes varasematel 

perioodidel puuduvad. Praeguste tulemuste p»hjal v»ib vªita, et taasavatud suudmetega 
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vanaj»ed on suguk¿psetele t»ugjatele kevadperioodil oluliseks elupaigaks. Esialgsete andmete 

kohaselt teostavad t»ugjad vanaj»gedesse kevadeti kudemise jªrgselt turgutusrªndeid. Seda 

kinnitavad nii p¿¿gid seirev»rkudega kui ka kogu projekti aja jooksul pidevalt toimunud 

mªrgistatud t»ugjate rªnnakute jªlgimine telemeetriliste meetoditega (joonis 16). 

 

Joonis 16. Mªrgistatud t»ugjate rªnnete kohta koguvad statsionaarsed jªlgimisjaamad 

informatsiooni aastaringselt. 
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Piusa j»gi 

 

Piusa j»e kalastik moodustub 23 liigist, neist  saadi 2013. aastal seirep¿¿kidega 21 erinevat 

kalaliiki (tabel 2). 

Tabel 2. Piusa j»est 2013. aasta vªltel tabatud kalaliigid. S¿mbol Ă*ñ tªhistab liike, keda tabati 

seirep¿¿kide kªigus. S¿mbol Ă(*)ñ tªhistab liike, keda seirep¿¿gil antud piirkonnas ei saadud, 

kuid liik esines uuringuperioodil harrastuskalastajate saagis. P¿¿gikohad on jªrjestatud 

kauguse jªrgi Piusa j»e suudmest (suurenevas jªrjekorras). 

Liik  
Korela Ts¿dsina Keldre J»ksi Savioja Mak» Kelbª Oro 

Leiukohti 

kokku 

ahven *  *              2 

forell     *      *  *  *  4 

harjus *  *  *          *  4 

haug *   (*)  *            3 

h»bekoger * *            *  3 

kiisk *  (*)              2 

latikas   (*)              1 

lepamaim *  *  *  *  *  *  *  *  8 

luts *    *            2 

luukarits *        *   *      3 

mudamaim *                1 

ojasilm *  *            *  3 

roosªrg   *              1 

r¿nt * *              2 

sªinas   (*)              1 

sªrg * *              2 

teib *  *              2 

tippviidikas   *              1 

trulling *  *  *  *  *  *  *  *  8 

turb *  *              2 

viidikas *  *              2 

vingerjas   *            *  2 

v»ldas * *    *  *  *  *  *  7 

Liike kokku  17 19 6 3 4 5 4 8 23 
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Kalaliikide arvukus on Piusa j»e allosas suurem kui suudmest kaugemal asuvates j»eosades 

(nt joonis 17). Selle nªhtuse ¿heks p»hjuseks on asjaolu, et Peipsi jªrvest tulevad Piusa j»kke 

kudema mitmed kalaliigid, kuid j»e kaugematesse osadesse k»ik liigid v»i isendid ujuda ei 

suuda v»i puudub neil selleks tarvidus. Lisaks suurendab  j»e allosas kalaliikide arvukust 

noorkalade allavoolu rªnne. 

 

 

Joonis 17. Elektrip¿¿gil Piusa j»e erinevates osades tabatud kalaliikide arv (november 2013. 

aasta). 
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Projektis kªsitletavad objektid 

 

Korela 

 

Korela pais oli kaladele varasemal ajal raskesti lªbitav, n¿¿dseks on paisuvare eemaldatud 

(joonised 18, 19, 20, 21). Praegusel hinnangul on rªndetee avatud v»imaldades kaladel 

teostada rªndeid ¿les- ja allavoolu. Saavutatud tulemus on vªga oluline, kuna Korela avatud 

rªndetee asub j»e suudmele vªga lªhedal (16,2 km). Piusa j»e veetase ja voolumahud 

muutuvad aasta jooksul Korela piirkonnas vªga oluliselt (joonis). Esialgsete andmete kohaselt 

pole kevadised suurveed rajatist sellisel mªªral rikkunud, mis muudaks rªndetee kaladele 

halvemini lªbitavaks. 

Seirep¿¿kide kªigus tabati Korela tehiskªrestiku piirkonnast kokku 17 kalaliiki. Tabatud 

kalad kasutasid seda piirkonda rªndeteena ja elupaigana. Kalastiku koosseis erineb 

kevadperioodil oluliselt hilisemast (tabel 3).  

Tabel 3. Piusa j»est Korela tehiskªrestiku piirkonnas keskmiselt ¿he elektrip¿¿gi kohta 

tabatud eri kalaliikide isendite arvukus kevadisel kudemisperioodil (I poolaasta) ja selle 

jªrgsel perioodil (II poolaasta). Tªhistus: Ă0ñ-isendeid ei tabatud; Ă1ñ-tabati 1-10 isendit; Ă2ñ -

tabati 10-25 isendit; Ă3ñ ïtabati 25-100 isendit; Ă4ñ-tabati rohkem kui 100 isendit. 

Korela 2013 

Liik  I poolaasta II poolaasta 

ahven 0 1 

harjus 0 1 

haug 1 0 

h»bekoger 1 0 

kiisk 1 0 

lepamaim 3 1 

luts 0 1 

luukarits 0 1 

mudamaim 0 1 

ojasilm 1 0 
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r¿nt 1 0 

sªrg 2 0 

teib 0 1 

trulling 1 1 

turb 0 1 

viidikas 0 4 

v»ldas 1 1 

 

Kalastiku andmed ¿lesvoolu jªªvast Piusa j»e osast viitavad, et mitmed kalaliigid, mida 2013. 

aasta seirep¿¿kide kªigus Korela ja Ts¿dsina vahelisest j»el»igust tabati v»i muul moel 

olemasolu fikseeriti (nt teib, sªinas, latikas, kiisk, viidikas, tippviidikas), pªrinesid suure 

t»enªosusega Korelast allavoolu jªªvast j»eosast. Sellele viitab uue uuringuandmestiku 

k»rvutamine varasemaga (lisaks  ka harrastuskalameeste saakide muutused aastate l»ikes). 

Seirep¿¿gid nªitavad, et n»rgema ujumisv»imega liigid (nt v»ldas, ojasilm) kasutavad selle 

j»el»igu lªbimisel edukalt kªrestiku kaldaserva, kus vee voolukiirused on vªiksemad ja 

soodsaid puhkepaiku on suurte kivide rohkuse t»ttu enam. Parema ujumisv»imega liigid (nt 

harjus, sªrg) kasutavad sªngi paigaldatud suurte kivide taguseid rahulikuma veevooluga 

asupaiku ¿lesvoolu rªndel puhkealana. 

 

Joonis 18. Korela kªrestiku allavoolu jªªv osa. Foto on tehtud vaatega allavoolu 10.05.2013. 
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Joonis 19. Korela kªrestiku keskmine ja alumine osa. Foto on tehtud vaatega allavoolu. 

 

 

Joonis 20. Korela kªrestiku keskmine ja ¿lemine osa. Foto on tehtud vaatega vastuvoolu. 
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Joonis 21. Korela kªrestiku ¿lesvoolu jªªv osa. Foto on tehtud vaatega vastuvoolu. 

 

Joonis 22. Veetase ja veetemperatuur Piusa j»es 2013. aastal Korelas asuva automaatjaama 

andmetel. Allikas: www.emhi.ee 

 

 

 

 

 

 

 

http://www.emhi.ee/
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Ts¿dsina 

 

Varasemal perioodil oli Ts¿dsina paisu vare kaladele raskesti lªbitav. Olukorra 

parandamiseks on sealsesse derivatsioonikanalisse rajatud mººdaviikpªªs. Praegusel 

hinnangul on Ts¿dsina j»el»ik kaladele jªtkuvalt raskesti lªbitav, rajatud mººdaviikpªªs pole 

kaladele loonud hªid rªndetingimusi, lisaks sellele laguneb rajatud kalapªªs silmnªhtavalt 

aasta-aastalt. Praeguse olukorra t»ttu on kalade ¿lesvoolu rªnne takistatud juba Piusa j»e osas, 

mis asub suudmele vªga lªhedal (17,6 km). Rªndetakistus Piusa j»e alamjooksul omab vªga 

suurt tªhtsust, kuna suurel osal kaladest puudub ¿lesvoolu jªªvatele j»eosadele ja kudealadele 

juurdepªªs, lisaks vªhendab see tunduvalt ¿lesvoolu jªªvate rajatud kalapªªsude positiivset 

efekti. 

Ts¿dsina kalapªªsu halb toimimine on mitme negatiivse aspekti tulem. Mººdaviikpªªsu 

¿lesvoolu jªªv osa on ehitatud liiga jªrsk, see l»peb veelgi jªrsema astmega, mis tªhendab 

rªndetakistust n»rgema ujumisv»imega kalaliikidele ja kalade vanusegruppidele (joonised 23, 

24, 25, 26). Lisaks sellele l»huvad suured vooluhulgad kalapªªsu, vªikeste vooluhulkade 

korral kalapªªs ei tººta t»husalt.  

Vªiksemate vooluhulkade korral vªheneb kalapªªsu atraktiivsus kaladele, kuna peibutusvool 

kalapªªsul on liiga vªike ja kalapªªsu allavoolu ots ehk suue asub ¿levoolu alusest tiigist vªga 

kaugel. Kalad eelistavad ¿lesvoolu rªnnetel liikuda suurema vooluhulgaga j»eosas. J»udes 

takistuseni alustavad nad alternatiivsete rªndeteede otsimist. Soovituslik on, et j»e 

koguvooluhulgaga v»rreldes suhteliselt vªikese vooluhulgaga mººdaviikpªªsude suudmed 

oleksid rªndetakistuste vahetus lªheduses, sest see suurendab oluliselt kalapªªsu toimimise 

t»husust, kuna kala leiab kalapªªsu suudme ¿les ja kalapªªsu kasutab suurem hulk kalaliike ja 

isendeid ning see protsess toimub kiiremini (tªpsemad tehnilised mªªrangud on igal 

konkreetsel juhul juhtumispetsiifilised). See vªhendab kaladel rªndeks kuluvat viibeaega ja 

energiakulu ning suurendab nt kudemisperioodil t»enªosust (»igeaegselt) j»uda ¿lesvoolu 

asuvatele kudealadele. Juhul, kui mingil p»hjusel asub mººdaviikpªªsu suue ¿levoolust 

kaugemal (nagu Ts¿dsina mººdaviikpªªsu puhul), siis peaks vooluhulk kalapªªsus olema 

kompensatoorselt suurem, et suurendada mººdaviikpªªsu atraktiivsust kaladele. Ts¿dsina 

kalapªªsu puhul on praeguses olukorras suuremad vooluhulgad kalapªªsus tehniliselt 

vastunªidustatud, kuna suuremate vooluhulkade korral hakkab kalapªªs keskosast ja allavoolu 

jªªvast osast lagunema. Kalapªªsu toimimise seisukohast pole ka selline olukord 
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aktsepteeritav, kuna laguneva ja oma sªngi muutva kalapªªsu puhul pole vªlistatud kalapªªsu 

toimimisefektiivsuse edaspidine langus.  

Lisaks tuleb arvestada teisigi aspekte. Pehmesse pinnasesse rajatud mººdaviikpªªsu kallastel 

toimuvad maalihked, kaldad langevad sisse ja veevool on kujundanud kalapªªsu kohati vªga 

s¿gavaks. Antud olukorras on kalapªªsu kallastel liikumine kohati ohtlik. Pehme pinnase t»ttu 

on kalapªªsu rajatud tehiskªrestiku kui kalade koelmuala pindala vªikene, sisselangevad 

kaldad v»ivad kudemiseks sobiva substraadi katta ning pehme pinnas pole kiviklibule 

stabiilseks aluseks. 2013. aasta kevadel kasutasid kalad (karpkalalased) pªªsu ¿laosas olevat 

sobiva fraktsiooniga kiviklibu kudemissubstraadina, kuid kahjuks oli sªilinud kudepadjandi 

pindala vªikene. 

Eelnimetatud negatiivseid aspekte p»hjustab v»i v»imendab asjaolu, et Ts¿dsina kalapªªs on 

allavoolu asuva Korela j»eosa otseses m»jupiirkonnas (vahe kahel objektil on 1,4 km). 

Veetaseme langetamine allavoolu jªªvas j»eosas on suurendanud Ts¿dsina piirkonnas ¿la- ja 

alaveetaseme vahet. See p»hjustab nªiteks suuremaid vee voolukiirusi pikemas kalapªªsu 

l»igus, mis omakorda suurendab erosiooni ja halvendab pªªsu lªbitavust. Nªhtavasti pole 

mitmete eelnimetatud aspektidega kalapªªsu projekteerimisel ja ehitusel arvestatud. 

Piusa j»e Ts¿dsina kalapªªsu piirkonnas tehti 2013. aasta vªlitººde perioodil kindlaks 19 

kalaliigi olemasolu. Kalastiku koosseis muutub selles piirkonnas aasta l»ikes (tabel). Kalad 

olid selles piirkonnas kudemisrªndel, osa neist kasutas piirkonda elupaigana v»i kudealana. 

Tabatud kalaliikide suur arv ja teatud liikide puhul isendite k»rge arvukus viitavad Piusa j»e 

antud l»igu olulisusele kalade seisukohalt. Teisis»nu, sellesse asupaika rajatud kalapªªsu 

kasutaksid potentsiaalselt paljud kalaliigid ja isendid. V»is tªheldada n»rgema ujumisv»imega 

liikide suuremat arvukust suhteliselt aeglase veevooluga kalapªªsu osades. Vajalik oleks 

kalapªªsu toimimise efektiivsust suurendada. 

Tabel 4. Piusa j»est Ts¿dsina kalapªªsu piirkonnas keskmiselt ¿he elektrip¿¿gi kohta tabatud 

eri kalaliikide isendite arvukus kevadisel kudemisperioodil (I poolaasta) ja selle jªrgsel 

perioodil (II poolaasta). Tªhistus: Ă0ñ-isendeid ei tabatud; Ă1ñ-tabati 1-10 isendit; Ă2ñ -tabati 

10-25 isendit; Ă3ñ ïtabati 25-100 isendit; Ă4ñ-tabati rohkem kui 100 isendit. S¿mbol Ă*ñ 

tªhistab kalaliikide esinemist harrastuskalastajate saagis. 

Ts¿dsina 2013 

Liik  I poolaasta II poolaasta 

ahven 4 1 
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harjus 0 1 

haug *  0 

h»bekoger 1 0 

kiisk *  0 

latikas *  0 

lepamaim 3 1 

ojasilm 1 0 

roosªrg 1 0 

r¿nt 0 1 

sªinas * 0 

sªrg 3 0 

teib 1 1 

tippviidikas 1 0 

trulling 2 1 

Turb 1 0 

viidikas 4 3 

vingerjas 1 0 

v»ldas 1 2 

 

 

 

Joonis 23. Ts¿dsina kalapªªsu vªga kiire veevooluga ¿laosa algab astanguga. 
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Joonis 24. Ts¿dsina kalapªªsu kªrestikuline ¿laosa. 

 

Joonis 25. Ts¿dsina kalapªªsu kªrestikuline ¿laosa, aeglasema veevooluga keskosa ja rahuliku 

veevooluga allosa. 
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Joonis 26. Ts¿dsina kalapªªsu kaldad varisevad sisse. Suur osa kalapªªsu p»hjast on kaetud kaladele 

kudemissubstraadiks sobimatu sissevarisenud pinnasega. Foto:  21.11.2013. 
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Tillo  

 

Tillo endise paisu kaugus Piusa j»e suudmest on 21,8 km. Pais oli varasemal ajal kaladele raskesti 

¿letatav rªndet»ke. Praegusel hetkel on kalade rªndetee selles j»el»igus avatud. Kalade ¿les- ja 

allavoolu rªnnetele pole mingeid takistusi (joonised 27, 28, 29), kuid kahjuks vªhendab oluliselt 

avatud rªndetee kasutamise mªªra ca 4 km allavoolu jªªva Ts¿dsina kalapªªsu halb olukord. 

 

 

Joonis 27. Endisest paisust allavoolu jªªv lai j»eosa.  
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Joonis 28. Endise paisu allosa. 

 

 

Joonis 29. Jalakªijate sild ja endisest paisust ¿lesvoolu jªªv j»eosa. 
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Saar» 

 

Saar» endise paisu kaugus Piusa j»e suudmest on 39,6 km. Saar» paisu vare oli varasemal ajal mingil 

mªªral kaladele rªndet»kkeks. Projekti raames Eesti poolel asuv paisu vare k»rvaldati. Praegusel 

hetkel on kalade rªndetee selles j»el»igus avatud. Kalade ¿les- ja allavoolu rªnded on tagatud 

(joonised 30, 31), antud kalade rªndetee kasutamise mªªra vªhendab oluliselt allavoolu jªªva Ts¿dsina 

kalapªªsu halb olukord. 

 

 

Joonis 30. Saar» endise paisu piirkond. 

 

 

Joonis 31. Saar» endise paisu piirkond, kalade rªndetee on avatud. 
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Tamme 

 

Tamme endise paisu kaugus Piusa j»e suudmest on 59,8 km. Tamme paisu vare oli varasemal ajal 

mingil mªªral kaladele rªndet»kkeks. Lªbiviidud tººde tulemusel on kalade rªndetee selles j»el»igus 

avatud. Kalade ¿les- ja allavoolu rªnded on k¿ll tagatud (joonis 32), kuid kalade rªndeid sellesse Piusa 

j»e piirkonda vªhendavad oluliselt kaladele raskesti ¿letatavad rªndetakistused ehk Piusa j»e Ts¿dsina 

kalapªªs ja Tamme endisest paisust ca 18 km allavoolu jªªv Halla pais (vt tªpsemalt ptk ĂHallañ). 

 

 

Joonis 32. Tamme endise paisu vare on k»rvaldatud, rªndetakistused puuduvad. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



38 
 

Keldre 

 

Keldre endise paisu kaugus Piusa j»e suudmest on 65,4 km. Keldre paisu vare oli varasemal 

ajal mingil mªªral kaladele rªndet»kkeks. Lªbiviidud tººde tulemusel on kalade rªndetee 

selles j»el»igus avatud. Kalade ¿les- ja allavoolu rªnded on k¿ll tagatud (joonised 33, 34, 35, 

36), kuid kalade rªndeid sellesse Piusa j»e piirkonda vªhendavad oluliselt kaladele raskesti 

¿letatavad rªndetakistused ehk Piusa j»e Ts¿dsina kalapªªs ja Halla pais. 

Antud piirkonda rajati kalade kudeala. 2013. aasta p¿¿kidel tabati sellest piirkonnast nii 

juveniilseid kui ka suguk¿pseid (sh voolavate suguproduktidega) forelle. Koelmuala toimib 

praegu t»husalt, edaspidi on otstarbekas selles j»el»igus liiva settimise protsessi ja selle m»ju 

koelmualale jªlgida. 

Piusa j»e Keldre piirkonnast tabati 2013. aastal kokku 6 liiki kalu (tabel 5). Kalastiku liigiline 

koosseis ja arvukus on selles piirkonnas muutlik. Teatud perioodidel v»ib selles piirkonnas 

k»rge olla nt harjuse ja j»eforelli arvukus.  

Tabel 5. Piusa j»est Keldre kªrestiku piirkonnas keskmiselt ¿he elektrip¿¿gi kohta tabatud eri 

kalaliikide isendite arvukus kevadise kudemisperioodi jªrgsel perioodil. Tªhistus: Ă0ñ-

isendeid ei tabatud; Ă1ñ-tabati 1-10 isendit; Ă2ñ -tabati 10-25 isendit; Ă3ñ ïtabati 25-100 

isendit; Ă4ñ-tabati rohkem kui 100 isendit. 

Keldre 2013 

Liik  Arvukushinnang 

forell 1 

harjus 1 

haug 1 

lepamaim 4 

luts 1 

trulling 1 
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Joonis 33. Keldre endise paisu asukoht, kalade rªndet»kked puuduvad. 

 

Joonis 34. Keldre endise paisu piirkond, kalade rªndet»kked puuduvad. 
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Joonis 35. Keldre endise paisu piirkonda kiirema vooluga j»el»iku on paigutatud erinevas m»»dus 

kive. 

 

Joonis 36. Keldre endise paisu asukoht on liiva settimisest m»jutatud ala.  
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J»ksi 

 

J»ksi endise paisu kaugus Piusa j»e suudmest on 70,1 km. J»ksi paisu vare oli varasemal ajal 

kaladele raskesti ¿letatavaks rªndet»kkeks. Lªbiviidud tººde tulemusel on kalade rªndetee 

selles j»el»igus avatud. Kalade ¿les- ja allavoolu rªnded on k¿ll tagatud (joonised 37, 38, 39, 

40), kuid kalade rªndeid sellesse Piusa j»e piirkonda vªhendavad kaladele raskesti ¿letatavad 

v»i ¿letamatud rªndetakistused ehk Piusa j»e allavoolu jªªvas osas olev Ts¿dsina kalapªªs, 

Halla pais ning vªga oluliselt ka J»ksist 0,8 km allavoolu asuv Vªiko-Hªrma pais. 

J»ksi paisu endisesse asupaika rajati kªrestik. Kuigi seirep¿¿kidel j»eforelli ja harjust selles 

piirkonnas ei tabatud (tabel 7), on kªrestik rajatud visuaalsel vaatlusel hªsti. On v»imalik, et 

kªrestiku massilisem asustamine v»tab rohkem aega, kuna J»ksi piirkonnast ca 4 km ja 6 km 

¿lesvoolu ning ca 1 km allavoolu jªªvad kalade jaoks ¿letamatud rªndet»kked (vastavalt 

Savioja pais, Suntri pais ja Vªiko-Hªrma pais). V»imalik on ka koprapaisude negatiivne m»ju 

antud paigale. 

 

Tabel 6. Piusa j»est J»ksi kªrestiku piirkonnas ¿he elektrip¿¿gi kohta tabatud eri kalaliikide 

isendite arvukus kevadise kudemisperioodi jªrgsel perioodil. Tªhistus: Ă0ñ-isendeid ei 

tabatud; Ă1ñ-tabati 1-10 isendit; Ă2ñ -tabati 10-25 isendit; Ă3ñ ïtabati 25-100 isendit; Ă4ñ-

tabati rohkem kui 100 isendit. 

J»ksi 2013 

Liik  Arvukushinnang 

lepamaim 3 

trulling 1 

v»ldas 1 
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Joonis 37. J»ksi tehiskªrestiku allavoolu jªªv osa vaatega allavoolu. 

 

 

Joonis 38. J»ksi tehiskªrestiku keskmine ja allavoolu jªªv osa vaatega allavoolu. 
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Joonis 39. J»ksi tehiskªrestiku ¿lesvoolu jªªv osa vaatega vastuvoolu. 

 

Joonis 40. J»ksi kªrestiku eelne ala ¿lesvoolu. 
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Mak» 

 

Mak» endise paisu kaugus Piusa j»e suudmest on 75,5 km. Mak» paisu vare oli varasemal ajal 

kaladele raskesti ¿letatavaks rªndet»kkeks. Lªbiviidud tººde tulemusel on kalade rªndetee 

selles konkreetses j»eosas (sillaalune ja sellest allavoolu jªªv j»eosa) avatud (joonised 41 ja 

42). Sillast ¿lesvoolu on tekitatud uus rªndetakistus (joonised 43 ja 44). Kalade ¿les- ja 

allavoolu rªndeid sellesse Piusa j»e piirkonda vªhendavad kaladele raskesti ¿letatavad v»i 

¿letamatud rªndetakistused, sealhulgas nªiteks 1,3 km allavoolu jªªv Savioja pais kui 

kaladele ¿letamatu rªndet»ke.  

Mak» endise paisu piirkonda rajatud kªrestikulisele kalade koelmualale ja noorjªrkude 

kasvualale saab anda positiivse hinnangu. Kalade kudemist seal k¿ll ei tªheldatud, kuid antud 

piirkonda kasutasid elupaigana lisaks teistele liikidele forelli noorjªrgud (tabel 7). 

 

Tabel 7. Piusa j»est Mak» kªrestiku piirkonnas ¿he elektrip¿¿gi kohta tabatud eri kalaliikide 

isendite arvukus kevadise kudemisperioodi jªrgsel perioodil. Tªhistus: Ă0ñ-isendeid ei 

tabatud; Ă1ñ-tabati 1-10 isendit; Ă2ñ -tabati 10-25 isendit; Ă3ñ ïtabati 25-100 isendit; Ă4ñ-

tabati rohkem kui 100 isendit. 

Mak» 2013 

Liik  Arvukushinnang 

forell 1 

lepamaim 3 

luukarits 1 

trulling 1 

v»ldas 1 

 

  



45 
 

 

Joonis 41. Mak» kªrestikuline j»eosa, vaade projektialast allavoolu. 

 

Joonis 42.  Mak», vaade kªrestikule vastuvoolu. 
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Joonis 43. Mak», sillast ¿lesvoolu jªªv rahulikuma veevooluga j»eosa. 

 

Joonis 44. Sillast ja vana rªndet»kke asupaigast ca 100 meetrit ¿lesvoolu on tekitatud uus 

rªndetakistus (november 2013). 
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Kelbª 

 

Kelbª endise paisu kaugus Piusa j»e suudmest on 77,6 km. Kelbª paisu vare oli varasemal 

ajal kaladele raskesti ¿letatavaks rªndet»kkeks. Lªbiviidud tººde tulemusel on kalade 

rªndetee selles j»el»igus avatud (joonised 45, 46, 47). Kalade ¿les- ja allavoolu rªnded on k¿ll 

tagatud (joonised), kuid kalade rªndeid sellesse Piusa j»e piirkonda vªhendavad kaladele 

raskesti ¿letatavad v»i ¿letamatud rªndetakistused, sealhulgas nªiteks 1,3 km ja 3,4 km 

allavoolu jªªvad Suntri ja Savioja paisud kui kaladele ¿letamatud rªndet»kked.  

Kelbª endisest paisust allavoolu rajatud koelmualale saab anda positiivse hinnangu. Tabatud 

kalade arvukus polnud selles piirkonnas ¿ldiselt k»rge (tabel 8), esindatud olid p»hilised 

sellele j»eosale iseloomulikud liigid. Tabati nii juveniilseid kui ka suuremaid (suguk¿pseid, 

sh vedela niisaga) forelle.  

 

Tabel 8. Piusa j»est Kelbª kªrestiku piirkonnas ¿he elektrip¿¿gi kohta tabatud eri kalaliikide 

isendite arvukus kevadise kudemisperioodi jªrgsel perioodil. Tªhistus: Ă0ñ-isendeid ei 

tabatud; Ă1ñ-tabati 1-10 isendit; Ă2ñ -tabati 10-25 isendit; Ă3ñ ïtabati 25-100 isendit; Ă4ñ-

tabati rohkem kui 100 isendit. 

 

 

 

Kelbª 2013 

Liik  Arvukushinnang 

forell 1 

lepamaim 3 

trulling 1 

v»ldas 1 
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Joonis 45. Kelbª, sillast ¿lesvoolu vaade ¿lesvoolu 

 

 

Joonis 46. Kelbª, sillast allavoolu vaade ¿lesvoolu 
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Joonis 47. Kelbª, sillast allavoolu vaade ¿lesvoolu 
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Oro 

 

Oro endise paisu kaugus Piusa j»e suudmest on 81,6 km. Oro paisu vare oli varasemal ajal 

kaladele ¿letamatuks rªndet»kkeks. Lªbiviidud tººde tulemusel on praegusel hetkel Oro 

paisuvare kaladele raskesti ¿letatav. Kalade ¿lesvoolu rªnded on siin takistatud (joonised 48, 

50 ja 51), lisaks vªhendavad kalade rªndeid sellesse Piusa j»e piirkonda kaladele raskesti 

¿letatavad v»i ¿letamatud rªndetakistused, sealhulgas nªiteks ca 5 km allavoolu jªªv Suntri 

pais kui kaladele ¿letamatud rªndet»ke. 

Vaatamata teostatud tººdele on Oro pais praegusel hetkel ikka kaladele oluliseks 

rªndet»kkeks. Kªrestikulise ala ¿lemises otsas kaldasammaste vahelises j»e osas on j»e lang 

vªga ªkiline ja vee voolukiirused suured (joonised 48-52) takistades n»rgema ujumisv»imega 

kalaliikide ja kalade vanusegruppide ¿lesvoolu rªndeid. Nªhtavasti on astang tekkinud tººde 

jªrgsel perioodil erosiooni t»ttu (v»rdlusmoment joonistel 49 ja 50).  

K»rgema veetaseme korral voolab vesi ka  ¿le betoonplokkidest moodustunud ala. Betoonse 

osa pinna kohal on veevool suhteliselt laminaarne, see on kalade ¿lesvoolu rªnnete 

seisukohast ebasoodne.  Arvestades, et m»lemad sªilitatud kaldasambad niigi oluliselt 

kitsendavad siinset j»esªngi, p»hjustades vee voolukiiruse suurenemist, oleks kalade rªnnete 

seisukohast parim selliste betoonosade sªngist puudumine (nende asendamine looduslike 

kividega). Siledate plokkide peale kivide asetamine ei saa olla (antud juhul nªhtavasti polegi 

olnud) stabiilne lahendus, kuna suurveetingimustes kanduvad kivid ankurdamata kujul 

allavoolu. 

Eelkirjeldatud probleemsest alast allavoolu jªªv j»el»ik on kaladele hªsti lªbitav, toimides 

muuhulgas noorte j»eforellide ja teiste kalade elupaigana (tabel 9). 

Kokkuv»tvalt oleks vajalik kalapªªsu toimimist t»husamaks muuta. Vajalik on tekitada 

looduslikest materjalidest kaladele lªbitav j»el»ik ehk nªiteks k»rvaldada tekkinud astang ja 

asendada v»i katta betoonplokid kividega sellisel viisil , et rajatis peaks vastu ka 

ekstreemsetele oludele (suurvesi, jªªminek). 
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Tabel 9. Piusa j»est Oro tehiskªrestiku piirkonnas keskmiselt ¿he elektrip¿¿gi kohta tabatud 

eri kalaliikide isendite arvukus kevadise kudemisperioodi aegsel perioodil (I poolaasta) ja 

kudemisperioodi jªrgsel perioodil (II poolaasta). Tªhistus: Ă0ñ-isendeid ei tabatud; Ă1ñ-tabati 

1-10 isendit; Ă2ñ -tabati 10-25 isendit; Ă3ñ ïtabati 25-100 isendit; Ă4ñ-tabati rohkem kui 100 

isendit. 

Oro 2013 

Liik I poolaasta II poolaasta 

forell 1 1 

harjus 0 1 

ƘƿōŜƪoger 0 1 

lepamaim 4 1 

ojasilm 1 0 

trulling 1 1 

vingerjas 1 0 

ǾƿƭŘŀǎ 1 1 

 

 

Joonis 48. Oro kªrestiku ¿lesvoolu jªªvas osas on kalade rªndeid takistav astang (november 2013). 
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Joonis 49. 2012. aastal Oro kªrestiku ¿laosas jªrsakut polnud, betoonplokkidele oli toodud kive ja 

betoonsegu. 

 

 

 

Joonis 50. Betoonplokkide pind pole suurveeperioodil kividele stabiilseks aluseks, samuti ei asenda 

see turbulentseid veevoole tekitavaid looduslikke kive (november 2013). 
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Joonis 51. Vaade Oro kªrestikule ja kaldasammastele. 

 

 

Joonis 52. Vaade Oro kªrestikust allavoolu jªªvale j»eosale. 
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Projektivªlised rªndet»kked Piusa j»el 

 

Projekti raames avatud paisud suurendavad Piusa j»e vªªrtust kalade elu- ja kudemisalana. 

Tººde positiivse efekti hindamisel tuleb Piusa j»ge vaadelda tervikuna. Tehtud tººde head 

m»ju kaladele vªhendavad mitmed rªndet»kked, mis muudavad kohati Piusa j»e kaladele 

lªbimatuks. Nende paisude t»ttu puudub ikkagi suurel osal kaladest ligipªªs ¿lesvoolu 

jªªvatele kudealadele. Neljast sellisest inimtekkelisest paisust puudub vee-erikasutusluba 

kolmel (Keskkonnaameti andmed 15.01.2014 seisuga). 
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Halla 

 

Halla pais on kaladele raskesti ¿letatav rªndet»ke (joonised 53 ja 54). Halla pais on 

projektivªline pais, kalapªªsu rajamiseks pole siin ehitustºid lªbi viidud. Halla pais on Piusa 

j»e suudmele k»ige lªhemal asuv rªndet»ke (42 km suudmest), omades selle t»ttu kalade 

rªndev»imaluste piirajana suurt tªhtsust. J»gi koondub sillast allavoolu jªªvas j»eosas 

suhteliselt kitsasse piirkonda. Moodustuvas kanalis on veevool kiire, kanali lang jªrsk ning 

p»hi sile halvendades koosm»juna kalade ¿lesvoolu rªnnet tunduvalt. Halla paisul vee-

erikasutusluba puudub. 

 

Joonis 53. Halla paisu ¿lesvoolu jªªv osa (november 2013). 
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Joonis 54. Vaade Halla paisu allavoolu jªªvale osale (november 2013). 
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Vªiko-Hªrma 

 

69,3 km Piusa j»e suudmest asub Vªiko-Hªrma pais, mis on kaladele rªndet»kkeks (joonis 

55). Vªiko-Hªrma paisul vee-erikasutusluba puudub. 

 

Joonis 55. Vªiko Hªrma pais (2013. aasta november). 
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Savioja 

 

74,2 km Piusa j»e suudmest asub Savioja pais, mis on kaladele rªndet»kkeks (joonised 56, 57 

ja 58). Savioja paisul vee-erikasutusluba puudub. Savioja paisu piirkonnas tabati 4 liiki kalu 

(tabel 10). 

Tabel 10. Piusa j»est Savioja betoonkanali piirkonnas keskmiselt ¿he elektrip¿¿gi kohta 

tabatud eri kalaliikide isendite arvukus kevadise kudemisperioodi jªrgsel perioodil. Tªhistus: 

Ă0ñ-isendeid ei tabatud; Ă1ñ-tabati 1-10 isendit; Ă2ñ -tabati 10-25 isendit; Ă3ñ ïtabati 25-100 

isendit; Ă4ñ-tabati rohkem kui 100 isendit. 

Savioja 2013 

Liik  Arvukushinnang 

lepamaim 3 

luukarits 1 

trulling 1 

v»ldas 1 

 

 

 

Joonis 56. Savioja paisu ¿laosa. 
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Joonis 57. Savioja paisu alaosa. 

 

 

Joonis 58. Savioja paisust allavoolu jªªv j»eosa. 
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Suntri 

 

76,3 km Piusa j»e suudmest asuv Suntri pais on kaladele ¿letamatuks rªndet»kkeks (joonis 

59). Samuti pole kahel pool Suntri paisu olevad mººdavoolud praegusel kujul kalade 

rªndeteedeks sobivad (joonised 60 ja 61). Suntri paisul l»peb vee-erikasutusloa kehtivusaeg 

2014. aasta septembris. 

 

Joonis 59. Suntri pais on kaladele lªbimatu. 
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Joonis 60. Suntri, Piusa j»e paremkaldal olev mººdavool. 

 

Joonis 61 Suntri, Piusa j»e vasakkaldal olev mººdavool. 
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Koprapaisud 

 

Piusa j»el olevad koprapaisud on kaladele olulisteks rªndet»keteks vªhendades projektiga 

lªbiviidud tººde positiivset efekti. Koprapaisud takistavad muuhulgas kalade ligipªªsu 

koelmualadele (vt nªiteks joonis 62). 

 

Joonis 62. Koprapais Piusa j»el Savioja ja Mak» objekti vahelises j»el»igus Savioja paisust ca 

300 meetrit ¿lesvoolu on muutunud kaladele ¿letamatuks rªndet»kkeks (november 2013). 
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Kasari j»e Laastre paisu kalapªªs 
 

Kasari j»e Laastre paisu kalapªªsu efektiivsuse hindamise juures tuleb silmas pidada asjaolu, 

et selle merest suhteliselt kauge paisuni rªndab kevadel massiliselt vimba, seega on olemas 

vªga sobilik kalapªªsu toimimise/mittetoimimise indikaatorliik. Vimma esinemine paisust 

¿lesvoolu asuvates j»el»ikudes annab kindla t»enduse paisu ¿letatavusest, kuna tegemist on 

vastuvoolu kudema rªndavate poolsiirdekaladega.    

¦laltoodust tulenevalt oli siinsete uuringute metoodikas tªhtsal kohal p¿¿kide lªbiviimine 

paisust ¿lesvoolu asuval vimmale sobival koelmualal. Parimaks katsep¿¿gil»iguks selles 

kontekstis osutus paisust ca 5 km kaugusel asuv kªrestik (joonis 63). 

 

 

Joonis 63. P¿¿gil»ikude paiknemine Kasari j»el ï Laastre pais (A) ja 1. koelmuala (B)  

 

Katsep¿¿gid viidi nii Laastre paisu kalapªªsul kui ¿lemjooksu koelmul lªbi 100 m pikkustes 

l»ikudes. P¿¿ti nii paadist kui ka jalgsi j»es liikudes, kasutati nii generaatori toitel tººtavat 

paadis v»i kaldal asuvat kui ka aku baasil tººtavat seljaskantavat p¿¿giagregaati.  
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Tabel 11. Vimmap¿¿gi tulemused elektrip¿¿gil Kasari j»e Laastre paisust kalapªªsu 

piirkonnas ja ¿lesvoolu asuval 1. koelmualal 100 m pikkusel katsep¿¿gil»igul 

YǳǳǇŅŜǾ YŀƭŀǇŅŅǎ 1. Koelmuala 

7. mai 50 4 

10. mai 150 5 

15. mai 1000 150 

17.mai 2000 11 

 

P¿¿giandmed nªitavad veenvalt, et Laastre pais oli vimmale ¿letatav. Vimba esines paisust 

¿lesvoolu asuval koelmul neljal p¿¿gikorral, intensiivse kudemise perioodil oli tema arvukus 

vªga k»rge. Samas nªitavad p¿¿giandmed Laastre paisu kalapªªsu piirkonnas ¿lisuurt  vimma 

arvukust pika aja jooksul. See lubab oletada, et pais toimib ebasoodsate vooluhulkade ja ï

kiiruste korral teatud mªªral vimmarªnde pidurdajana.  

Kui vimma rªnded on p¿¿giandmete valguses t»estatud, siis j»esilmu rªnnete kohta lªbi 

kalapªªsu 2013. aastal positiivseid mªrke ei leitud. J»esilm kudes 17. mail massiliselt 

kalapªªsust allavoolu asuval kªrestikul ja ¿ksikuid isendeid leidus ka kalapªªsu alumistel 

astmetel, kuid paisust ¿lesvoolu ¿helgi p¿¿gil j»esilme ei tabatud. Kui eeldada, et j»esilmul 

oli edasiseks rªndeks motiveeritust, v»ib teha jªrelduse, et kalapªªs ei olnud j»esilmule 

lªbitav. 

Teiste paisust ¿lesvoolu tabatud kalaliikide puhul (tabati  veel sªrge, lutsu, haugi, hinku, 

trullingut, v»ldast, ahvenat, kiiska, turba, latikat, nurgu, linaskit, lepamaimu ja viidikat) ei 

olnud tihti, seda nii elektrip¿¿gi kui ka m»rrap¿¿gi puhul, v»imalik veenvalt t»estada, kas 

tegemist oli paisust ¿le rªnnanud v»i p¿sivalt ¿lemjooksul elunevate isenditega.     

Laastre paisu kalapªªsu suurimaks puuduseks oli ¿laosas paiknev puidust paisutusaste, mis 

kujutas endast t»sist rªndetakistust paljudel puhkudel ï madalaveelistel perioodidel v»is see 

takistada k»iki ¿lesvoolu rªndavaid kalu. Keskmiste ja suuremate vooluhulkade korral olid 

parema ujumisv»imega kalaliigid (nªiteks vimb) v»imelised soodsate tingimuste korral 

kalapªªsu lªbima, n»rgemad ujujad (nªiteks j»esilm) selleks nªhtavasti  suutelised ei  olnud.  
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Joonis 64. Kasari j»e Laastre paisu kalapªªsu algse konstruktsiooni ¿laosa puitaste, mis 

alandas  kalapªªsu efektiivsust 

2013. aasta septembrikuus tehti kalapªªsu rekonstrueerimistºid, mille kªigus muudeti ka 

paisu ¿laosa ehitust. Hinnanguliselt on muudatused positiivsed ja parandavad t»enªoliselt 

tingimusi kalade ¿lesvoolu rªndamiseks. Muudatuste efektiivsuse kontrollimiseks avaneb 

v»imalus jªrgmistel aastatel. 

 

Joonis 65.  Kasari j»e Laastre paisu kalapªªsu ¿laosa pªrast rekonstrueerimist 2013. aasta 

septembris 

Tuleb jªlgida setete kogunemist paisutusalal ja setete ¿leliigse kuhjumise probleemi 

tekkimisel tuleb antud k¿simusega tegeleda. 
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Pirita j»e Nehatu, Loo ja Parit»kke paisude kalapªªsud 

 

Aastatel 2011 ja 2012 parandati Nehatu, Loo ja Parit»kke paisudel kalade rªndetingimusi. 

Jªrgnevalt kirjeldatakse Pirita j»e kalastikku ning hinnatakse seelªbi, kas k»nealustel 

objektidel on tagatud siirdekalade vaba liikumine. 

Pirita j»e kalastiku seisundi hindamiseks tehti katsep¿¿ke ajavahemikus 25.08ï10.09.2012 ja 

30.08ï09.09.2013. P¿¿gid tehti elektriaparaadiga enamasti kªrestikulistes j»el»ikudes, mis on 

sigimis- ja noorkalade elupaikadeks l»hele, forellile, j»esilmule ning vimmale. Igas 

p¿¿gipunktis p¿¿ti j»el»ik 30 minutilise vahega kaks korda lªbi. P¿¿tud kalad m»»deti 1 mm 

ja kaaluti 0,1g tªpsusega. Hindamaks asustatud ja looduslikust sigimisest pªrit kalade 

arvukust registreeriti rasvauime olemasolu v»i puudumine. Edasiseks anal¿¿siks 

mittevajalikud kalad lasti tagasi veekokku. K»igis p¿¿gipunktides m»»deti lªbip¿¿tud 

akvatooriumi pindala ja hinnati elupaiga kvaliteeti (forellile ja l»hele eraldi). 

 

AA ï vªga hea kvaliteediga ala (vªhemalt 80 samasuvist (0+) isendit v»i 20 kaheaastast 

laskujat 100 m2 kohta); 

 

A ï hea kvaliteediga ala (vªhemalt 40 samasuvist isendit v»i 10 kaheaastast laskujat 100 m2 

kohta); 

 

B ï rahuldava kvaliteediga ala (vªhemalt 20 samasuvist isendit v»i 5 kaheaastast laskujat 100 

m2 kohta); 

 

C ï kesise kvaliteediga ala (vªhemalt 8 samasuvist isendit v»i 2 kaheaastast laskujat 100 m2 

kohta) 

 

L»he ja forelli asustustiheduse hinnangud arvutati vastavalt Zippini metoodikale (Zippin 

1956). 
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Lisaks vaadeldi Nehatu paisust ¿lesvoolu jªªvatel kªrestikel  2013. aasta maikuus (silmu 

kudeperioodil) j»esilmu kudepesade olemasolu.  
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Nehatu pais 
 

Nehatu paisuga koos rajati vasakule kaldale pool-loodusliku vªlimusega kalapªªs. 2012. 

aastal paigaldati  kalapªªsule, paisust allavoolu jªªvale kªrestikulisse j»el»iku ja paisu alla  

suuri maakive (Joonised 66 ja 67). Eesmªrgiks oli parandada kalade rªndetingimusi ja teha 

pais paadiga matkajatele ohutumaks. Suure vooluhulga puhul kujunes paisu alla vªga tugev 

nn tagasivool ning paadimatkajatega on seal juhtunud mitmeid surmaga l»ppenud »nnetusi. 

Samuti kujunes suurveeajal voolukiirus kalapªªsus liiga suureks ning n»rgema 

ujumisv»imega kaladel oli raske pªªsu lªbida. Nehatu paisust ¿lesvoolu tehti kontrollp¿¿ke 

2012. ja 2013. aastal kokku seitsmes kohas. Looduslikus sigimisest pªrit samasuviseid l»he 

tªhnikuid tabati kuuest punktist. Iseªranis k»rge oli samasuvise l»he arvukus Venek¿la 

kªrestikul. Samasuvist forelli tabati k»igist Nehatu paisust ¿lesvoolu jªªvatest 

p¿¿gikohtadest, kuid enamasti oli asustustihedus l»he arvukusega v»rreldes oluliselt 

madalam. 2013. aasta kevadel tehtud vaatluste p»hjal kudes Nehatu paisust ¿lesvoolu jªªval 

Venek¿la ja Vaskjala kªrestikul arvukalt nii oja- kui ka j»esilm. Teadaolevalt toimis Nehatu 

kalapªªs vªhemalt rahuldaval mªªral ka enne 2012. aastal tehtud korrastustºid (Kesler et al. 

2013 ja Kangur & Wahlberg 2001). Samuti v»ib seiretulemustele tuginedes vªita, et Pirita 

j»es elutsevad siirdekalad sigivad regulaarselt Nehatu paisust ¿lesvoolu asuvatel koelmutel 

ning Nehatu pais ei takista olulisel mªªral kalade liikumist. 
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Loo pais  
 

Loo pais on sisuliselt vanast veskipaisust alles jªªnud p»rkep»rand (joonis 68). Pais polnud 

kaladele ka enne tººde teostamist ¿letamatuks rªndetaksituseks, kuid selle ¿letamiseks pidid 

kalad betoonplaadi alumisele otsale h¿ppama ja selle ujudes ¿letama. Madalvee ajal voolas 

betoonplaadil m»ne cm paksune veekiht ja suurematel kaladel oli seal v»imatu ujuda. Suurvee 

ajal aga kujunes betoonplaadil voolukiirus vªga suureks ning n»rgema ujumisv»imega kaladel 

oli seda raske lªbida. Joonisel 68 on punase ringiga tªhistatud ala, kus betoonplaat lammutati 

ja veetaset alandati u 20 cm. N¿¿d voolab madalvee ajal loodud avausest praktiliselt kogu 

sealne vooluhulk ning tagaplaanil olevad p»rkep»randad on kuivad. 2012. aastal tehti Loo 

paisust ¿lesvoolu kolmes kohas kontrollp¿¿ke. L»he samasuviseid tªhnikuid saadi kahest 

p¿¿gil»igust ja forelli tªhnikuid esines k»igis kolmes kohas. 2013. aasta kevadel tªheldati Loo 

paisust ¿lesvoolu asuval Vaskjala kªrestikul j»e- ja ojasilmu kudemist. Teostatud tºº 

tulemusena on  Loo paisul tagatud kalade vªga head rªndetingimused.  
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Parit»kke pais 
 

Lªbiviidud tººde kªigus lammutati Parit»kke pais ning j»el»ik kujundati kªrestikuks (joonis 

69). Algne paisutus, mis oli ligikaudu 1 m, kaotati. Rajatud kªrestiku ¿lemise ja alumise otsa 

veetasemete vahe on madalvee perioodil 0,1ï0,2 m ja suurvee ajal veetasemete erinevust ei 

ole. Kalade rªnne enam takistatud ei ole. 2012. aastal tehti Parit»kke paisust ¿lesvoolu jªªvas 

Vaskjala piirkonna kªrestikulises l»igus kaks kontrollp¿¿ki. ¦ks kontrollp¿¿k tehti Vaskjala 

kªrestiku alumises otsas. See ala oli varasemalt Parit»kke paisutuse m»jupiirkonnas ning 

sealne kªrestik taastus alles peale paisu lammutamist. On mªrkimisvªªrne, et k»igest aasta 

peale kªrestiku taastumist (2012) tabati sellelt alalt samasuviseid l»he ja forelli tªhnikuid. 

Samuti oli 2013.  aasta kevadel selles piirkonnas arvukalt kudemas nªha j»e- ja ojasilmu. 

Teine kontrollp¿¿k tehti Vaskjala paisuvare k»rval olevas parempoolses harus ja sealt tabati 

ainult forelli noorjªrke. 

 

Kokkuv»tteks 

L»he samasuviseid tªhnikuid tabati praktiliselt k»ikidest j»el»ikudest kuni Vaskjala paisuni 

ning tªhnikute arvukus Nehatu paisust allavoolu jªªvates p¿¿gikohtades oli sarnane Nehatu 

paisust ¿lesvoolu jªªvate l»ikudega. Samuti tªheldati, et j»esilm sigib arvukalt praktiliselt 

k»ikidel potentsiaalsetel koelmutel Nehatu paisust ¿lesvoolu kuni Vaskjala paisuni. Pirita j»es 

elutsevatest siirdekaldest on k»ige kehvema ujumisv»imega liigiks j»esilm ning silmu arvukas 

esinemine pealpool k»nealuseid paise on heaks indikaatoriks, et Nehatu, Loo ja Parit»kke 

paisudel on tagatud kalade head rªndetingimused. 
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Tabel 12. ¦levaade Pirita alamjooksul 2012. ja 2013. aastal lªbiviidud kontrollp¿¿kide tulemustest. 

  

Aasta Koht Koordinaadid 
Kaugus 

merest (km) 

Ala kvaliteet 

forellile 

Forell (is/100 mĮ) Ala kvaliteet 

l»hele 

L»he (is/100 mĮ) Teised kalaliigid ja nende suhteline arvukus 

(+++ arvukas; ++ tavaline, + vªhearvukas) 0+ vanem 0+ vanem 

2012 L¿kati 
59Ü 27' 35.4'' 

3,33 B 0,7 0,0 A 21,2 0,0 
V»ldas  +++, trulling ++, lepamaim ++, 

j»eslim ++ 24Ü 51' 28.2'' 

2012 Botaanika aed 
59Ü 27' 54.6'' 

5,8 C 0,7 0,0 A 6,3 1,0 
V»ldas  +++, lepamaim +++,  trulling ++, 

ahven + 24Ü 53' 9.6'' 

2012 Laiak¿la 
59Ü 27' 30.9'' 

7,7 C 4,0 0,0 A 27,8 1,3 
Lepamiaim ++, trulling ++, v»ldas ++, sªrg +, 
j»esilm + 24Ü 53' 42.8'' 

2012 Nehatu paisust 250 m allavoolu 
59Ü 26' 43.8'' 

11,68 C 0,2 0,0 AA 21,0 0,2 
V»ldas  +++, lepamaim +++,  trulling ++, 

ahven +, hink +, j»esilm+ 24Ü 54' 50.4'' 

2013 L¿kati 
59Ü 27' 35.4'' 

3,33 C 0,0 0,4 A 17,2 2,7 V»ldas  +++, trulling +++, lepamaim +++ 
24Ü 51' 28.2'' 

2013 Botaanika aed 
59Ü 27' 54.6'' 

5,8 C 0,0 2,3 A 11,2 19,6 
Lepamiaim ++, trulling ++, v»ldas ++, sªrg +, 
ahven +, ogalik 24Ü 53' 9.6'' 

2013 Nehatu paisust 250 m allavoolu 
59Ü 26' 43.8'' 

11,68 C 0,4 0,0 AA 65,9 8,5 
Lepamiaim +++, trulling +++, v»ldas +++, 

viidikas +++, sªrg +, 24Ü 54' 50.4'' 

  Nehatu pais   11,93               

2013 Venek¿la 
59Ü 26' 12'' 

13,29 C 8,2 0,5 A(AA)  2,3 0,0 
Trulling +++, v»ldas +++, lepamaim +, sªrg +, 
viidikas + 24Ü 55' 62'' 

2012 
Venek¿la II  59Ü 26' 6,2'' 

13,49 C 4,0 0,4 A(AA)  5,8 0,0 
Trulling ++, v»ldas ++, lepamaim ++, viidikas 

++, sªrg + (vahetult 2012 a rajatud koelmu juurest) 24Ü 55' 44,4'' 

2013 Venek¿la 
59Ü 26' 12'' 

13,29 C 4,6 2,3 A(AA)  59,0 1,5 
Trulling +++, v»ldas +++, lepamaim +++, sªrg 

++, viidikas ++, teib +, hink + 24Ü 55' 62'' 

2013 
Venek¿la II  59Ü 26' 6,2'' 

13,49 C 3,1 2,3 A(AA)  75,7 0,7 
Trulling +++, v»ldas +++, lepamaim ++, sªrg 

+, viidikas + (vahetult 2012 a rajatud koelmu juurest) 24Ü 55' 44,4'' 

  Loo pais   15,86               

2012 Lagedi 
59Ü 24' 24.5'' 

17,24 C 5,9 0,2 C 6,7 0,0 Trulling ++, v»ldas ++, sªrg + 
24Ü 56' 23.7'' 

  Parit»kke pais   21,74               

2012 
Vaskjala kªrestiku alumine osa (ala kujunes 59Ü 21' 41'' 

24,24 C 4,0 0,4 B 5,8 0,0 V»ldas +++, trulling ++, sªrg +, luts +, haug + 
kªrestikuks pªrast Parit»kke paisu lammutamist) 24Ü 56' 50.5'' 

2012 Vaskjala parem haru 
59Ü 21' 41'' 

24,24 B 6,1 0,0 C 0,0 0,0 
Trulling +++, v»ldas +++, sªrg ++, ahven +, 

haug + 24Ü 56' 50.5'' 

  Vaskjala paisud I ja II    24,3/24,7               
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Joonis 66. Vaade Nehatu paisule enne korrastustººde teostamist. Suure vooluhulga puhul 

tekkis paisu alla tugev tagasivool, mis on ohtlik paadimatkajatele.  

 

Joonis 67. Vaade Nehatu paisule 16.07.2012. Paisu alla laotud kividest vall takistab 

tagasivoolu tekkimist. Kalapªªsule ja paisust allavoolu laotud kivide read aeglustavad 

veevoolu ja pakuvad ¿lesvoolu rªndavatele kaldele paremaid varjev»imalusi. 
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Joonis  68. Vaade Loo paisule enne tººde teostamist. Punase ringiga on tªhistatud paisu osa, 

mis lammutati. 

 

Joonis 69. Vaade Parit»kke paisu asukohale aasta peale tººde teostamist. Paisu asemel on 

ligikaudu 700 m2 suurune kªrestik, kalade liikumine ei ole takistatud. 
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ìhne j»gi ï Leebiku pais 

 

Leebiku pais oli varasemal ajal kaladele raskesti ¿letatav rªndet»ke.  Olles j»e suudmele 

lªhim (19 km) inimtekkeline pais, omas see kalade rªnnete takistamise ja sellest tuleneva 

negatiivse m»ju seisukohalt tªhtsat rolli. Seirep¿¿gid ja vaatlused kinnitavad, et loodud 

rªndeteele ja sigimisalale saab anda positiivse hinnangu, praeguseks ajaks on kalade rªndetee 

selles ìhne j»e l»igus avatud (joonised 70 ja 71). 

 

Joonis 70. Leebiku paisu endine asupaik, vaade pªrivoolu. 

 

Joonis 71. Leebiku paisu endine asupaik, vaade vastuvoolu. 
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ìhne j»gi - T»rva pais 
 

ìhne j»ele T»rvasse rajatud kalapªªs v»imaldab kaladel liikuda ¿les ja allavoolu, kuid 

rajatised takistavad siiski teatud mªªral kalade rªndeid v»i on muul moel kalastikule 

negatiivse m»juga. 

T»rva kalapªªsu piirkond on vªga liigirikas, 2013. aastal lªbiviidud p¿¿kidel tabati kokku 21 

kalaliiki (tabelid 13 ja 14, joonis 79).  Antud piirkonna kalastikule avaldab positiivset m»ju 

allavoolu jªªva Leebiku paisu eemaldamine, teostatud tººde head m»ju kalastikule 

vªhendavad T»rva kalapªªsust ¿lesvoolu jªªvad ¿letamatud rªndet»kked. Kalapªªsu allavoolu 

jªªv ots on v»rdlemisi lªhedal ¿levoolule (joonis 77), mis lihtsustab kaladel kalapªªsu 

leidmist. 

P»hiosa T»rva kalapªªsust on rajatud viisil, mis v»imaldab kaladel rªnnata ¿les- ja allavoolu 

(joonis 72), kasutada seda kiire veevooluga paika elupaigana ning m»ningate liikide puhul 

esialgsetel andmetel ka sigimiseks. Probleemseks on kalapªªsu ¿lesvoolu jªªvasse ossa 

ehitatud betoonist rajatis (joonised 73 ja 74), mis toimib kalade rªndeid takistava elemendina. 

Madalama veega perioodil suudavad kalad praegusel kujul kalapªªsule rajatud betoonrajatist 

teatud mªªral lªbida (joonised 76, 78, 79 ja 80). Siiski, kuna kalapªªsu sisenev veevool 

suunatakse tªiel mªªral lªbi ahta betoonava (joonis 73), siis muutub selles punktis veevool 

kalade ¿lesvoolu rªnnete seisukohalt liiga kiireks. Kirjeldatud probleem v»imendub 

suurveega, kui ¿lesvoolu jªªva paisjªrve veetase k»rgeneb p»hjustades ¿htlasi s¿gavamale 

vee alla jªªnud betoonavas veelgi suuremaid veevoolu kiirusi. Teisis»nu, veesamba r»hk 

suureneb s¿gavuse suurenedes, vastusurve allavoolu jªªvas pooles suureneb tunduvalt 

vªiksemal mªªral. Paraku on just suurveeperiood intensiivsete  kalade ¿lesvoolu rªnnete 

toimumise aeg. ìhne j»gi kui suurde siseveekogude s¿steemi suubuv j»gi on eriti tªhtis 

karpkalalaste rªnnete jaoks. Selle kalade taksoni rªnded toimuvad vªga suurel mªªral just 

kevadise suurvee ajal. Seega suureneb betoonavast tingitud negatiivne efekt just k»ige 

olulisemal kalade rªnde perioodil. 

Kalade rªnnete seisukohalt oleks parim sellise betoonkonstruktsiooni puudumine. 

Alternatiivina tuleks betoonava suurendada ning tagada kahel pool betoonava lªhedane 

veetasemete k»rgus. Veetasemete ¿htlustamine ja vooluava laiendamine vªhendaks oluliselt 

vee survet betoonavas. Veetaseme ¿htlustamiseks tuleks tekitada olukord, kus betoonava 

allavoolu jªªvas kalapªªsu osas algaks lang betoonkonstruktsioonist kaugemal. Lisaks tuleks 
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jªlgida, et ¿lesvoolu jªªvas paisjªrves lªhtutaks veetaseme kujundamisel kalapªªsu 

vajadustest. Vªga k»rge ja vªga madal veetase paisjªrves m»jub kalapªªsu toimimise 

efektiivsusele negatiivselt.  

Kalade allavoolu rªnde seisukohalt on probleemseks rajatised, mis peavad takistama kalade 

sattumist turbiinkanalisse ja v»imaldama kalade allavoolu rªnnet selleks ette nªhtud toru 

kaudu (joonis 75). Turbiinkanali ees oleva v»re tihedus on liiga vªikene takistamaks kalade 

sattumist turbiinkanalisse (nt sªrg, latikas, turb, ahven, haug jt). ìhne j»e puhul on tegu 

karpkalalaste jaoks olulise j»ega. Erinevalt nt l»hilastest teostab suur osa karpkalalasi 

allavoolu rªnde varajases elu etapis ja vªga vªikeste keham»»tmete juures. Seejuures on 

kudealadelt ja noorjªrkude kasvualadelt siirduvate kalade arvukus vªga k»rge. Praegune 

lahendus oleks sobiv pigem sellise j»e puhul, mis on oluline ennek»ike l»hilastele. ìhne j»e 

puhul on vajalik kasutada suurema tihedusega v»ret.  

Kalade allavoolu toimuva rªnde aspektist on oluline selleks ette nªhtud toru ¿lemise otsa 

suurus ja paigutus. Selle jaoks paigaldatud toru peaks olema suurema lªbim»»duga, lisaks 

peaks selle ¿lemine ots paiknema madalamal. Suurema lªbim»»duga toru lªbib suurem kogus 

vett ja kalu t»stes allavoolu toimuva kalade rªnde efektiivsuse mªªra. Madalamal paiknev 

sissevoolu ava tagaks kalade allavoolu rªnde tingimustes, kus veetase paisjªrves on madalam. 

 

Tabel 13. ìhne j»est T»rva kalapªªsu piirkonnas keskmiselt ¿he elektrip¿¿gi kohta tabatud 

eri kalaliikide isendite arvukus kevadisel kudemisperioodil (I poolaasta) ja selle jªrgsel 

perioodil (II poolaasta). Tªhistus: Ă0ñ-isendeid ei tabatud; Ă1ñ-tabati 1-10 isendit; Ă2ñ -tabati 

10-25 isendit; Ă3ñ ïtabati 25-100 isendit; Ă4ñ-tabati rohkem kui 100 isendit. 

T»rva 2013 

Liik  I poolaasta II poolaasta 

ahven 3 2 

forell 1 1 

harjus 0 1 

haug 1 1 

j»eforell 1 0 

kiisk 1 0 

lepamaim 2 1 

linask 1 0 

luts 1 3 

luukarits 1 0 

ojasilm 1 0 
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r¿nt 1 1 

sªrg 2 0 

tippviidikas 1 0 

trulling 1 0 

turb 1 0 

viidikas 2 0 

 

Tabel 14. ìhne j»est T»rva kalapªªsu piirkonnas ¿he elektrip¿¿gi kohta tabatud eri 

kalaliikide isendite arvukuse protsentuaalne jaotumine kevadise kudemisperioodi vªltel. 

Liik  3.05.2013 9.05.2013 13.05.2013 16.05.2013 29.05.2013 18.06.2013 

ahven 17,5 8,1 58,1 19,6 36,9 53,6 

forell 0 0 0 0 0 1 

haug 7,5 0 0 0 0 0 

j»eforell 2,5 0 0 0 0 0 

kiisk 0 0 1,6 0 0 0 

lepamaim 40 32,4 14,5 28,3 20,8 2,1 

linask 0 0 0 0 1,5 1 

luts 0 2,2 0 2,2 3,1 0 

luukarits 0 0 9,7 0 0 0 

ojasilm 0 2,7 0 2,2 0 0 

r¿nt 0 1,6 8,1 10,9 18,5 6,2 

sªrg 12,5 37,3 0 0 9,2 9,3 

tippviidikas 2,5 0,5 0 0 0 0 

trulling 2,5 0 3,2 0 1,5 1 

turb 0 0 0 8,7 0 1 

viidikas 15 15,1 4,8 28,3 8,5 24,7 

Kokku 

(%): 100 100 100 100 100 100 
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Joonis 72. ìhne j»e kalapªªsu keskmine ja ¿lemine kolmandik. Foto on tehtud vaatega 

allavoolu. 

 

 

Joonis 73. ìhne j»e kalapªªsu ¿laosas asuv betoonrajatis ehitustººde ajal (juuli 2012). 
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Joonis 74. ìhne j»e kalapªªsu ¿laosas asuv betoonrajatis pªrast ehitustºid. 

 

 

Joonis 75. Turbiinkanali ees olev v»re ja kalade allavoolu rªnde tarvis oleva toru ots. 
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Joonis 76. ìhne j»e kalapªªsu ees olev m»rd ja m»rrasaak suurvee perioodi taandudes. 

 

  

Joonis 77. ¦levoolu alune piirkond. 
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Joonis 78. M»rra ¿he ºº saagikus erinevatel perioodidel. Leitud on ¿he ºº saagi 

protsentuaalne osakaal kevadperioodi kogusaagis kalade arvu alusel. 

 

 

Joonis 79. ìhne j»e veetase ja veetemperatuurid (periood: 29.01.2013-20.12.2013; T»rva 

h¿dromeetriajaam; allikas: www.emhi.ee). 
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Joonis 80. Kalaliikide arvuline osakaal m»rrasaagis kuuel jªrjestikusel ajaperioodil.  
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Mustoja ï Vihula pais 

 

Mustoja Lªªne-Virumaal asuv Vihula alumine pais ei olnud varasemal ajal kaladele vªga 

oluliseks rªndet»kkeks. Siiski on kalade rªndetingimusi selles piirkonnas parendatud, kalade 

rªndeteede avatus on siin tagatud (joonised 81-87). Kalade rªndeid tagav rajatis on tehtud 

hªsti, otstarbekas on jªlgida selle heas ehk kalade rªnnete seisukohalt soodsas seisukorras 

p¿simist ka ekstreemsetes oludes (jªªminekud, suurveed). ¦lesvoolu jªªb projektiala 

vahetusse naabrusesse kaladele ¿letamatu pais, rªndetingimuste parandamise positiivne efekt 

on seepªrast v»rdlemisi vªhene. 

Endisest paisust allavoolu jªªb piirkond, kus oli eesmªrgiks parandada kalade 

kudemistingimusi. Sellealaseid tºid viidi lªbi mitmes jªrgus, viimati 2013. aasta 

s¿gisperioodil. Tººde hilise teostuse t»ttu saab tººde tulemusi hinnata edaspidi. 

Projektiala piirkonnas tabati 2013. aastal ahvenat, forelli, lepamaimu ja trullingut (tabelid 15 

ja 16). K»rge on selles piirkonnas forellide arvukus (nii suhtelises kui absoluutses skaalas). 

P¿¿kidel tabati nii suguk¿pseid kui ka juveniilseid isendeid, noorkaladest olid esindatud k»ik 

vanusejªrgud. Antud piirkond on forelli noorkaladele oluliseks elupaigaks. 

Tabel 15. Mustoja j»est Vihula endise paisu piirkonnas ¿he elektrip¿¿gi kohta tabatud eri 

kalaliikide isendite arvukus s¿gisesel perioodil. Tªhistus: Ă0ñ-isendeid ei tabatud; Ă1ñ-tabati 

1-10 isendit; Ă2ñ -tabati 10-25 isendit; Ă3ñ ïtabati 25-100 isendit; Ă4ñ-tabati rohkem kui 100 

isendit. 

Mustoja 2013 

Liik  oktoober november 

ahven 1 0 

forell 3 3 

lepamaim 1 3 

trulling 2 2 

 

Tabel 16. Kalade protsentuaalne jaotumine pikkusklassidesse tabatud isendite arvu jªrgi 

elektrip¿¿kidel Mustoja j»es 2013. aasta s¿gisperioodil. 

Mustoja 2013 Pikkusklassid (cm) Kokku 

(%)  Liik  3--5 5--10 10--15 15--20 20--25 30--35 35--40 40--45 

ahven 0 0,4 0 0 0 0 0 0 0,4 

forell 0 15,2 25,1 13 0,9 0,9 0,4 0,4 55,8 

lepamaim 12,1 5,3 0 0 0 0 0 0 17,4 

trulling 0 15,6 9,9 0,9 0 0 0 0 26,4 

Kokku (%)  12,1 36,5 35,0 13,9 0,9 0,9 0,4 0,4 100% 
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Joonis 81. Kividest tehtud ¿lemine paislªbivool uputab vana betoonist paisulªve tagades seal 

kaladele head rªndev»imalused. Vªiksemate j»e vooluhulkadega sªilib kalade liikumist 

v»imaldav vooluhulk paislªbivoolu servaosas (osaliselt nªhtav foto parempoolses servas; 

oktoober 2013) 

 

 

Joonis 82. Alumine paislªbivool 
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Joonis 83. Vaade sillale ja paislªbivooludele. 

 

 

Joonis 84. Sillast allavoolu rahulikumasse j»eosasse on hajusalt kive paigutatud. 
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Joonis 85. Ehitustººde piirkond ¿lesvoolu jªªvas j»eosas 

 

 

Joonis 86. Madalaveelisem j»eosa allavoolu jªªvas piirkonnas 

 

 
















































