REKK 2030 ajakohastamise versiooni kavandile laekunud kommentaarid ja ettepanekud seisuga 8.05.2023
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KOMMENTAARID JA ETTEPANEKUD

Elukeskkonna ja Rahvastikuarengu Selts, Einar Eiland e-kiri 8.05.2023

Anname kaesolevaga teada, et saime katte Majandu ja Kommunikatsioonimisisteerjumi Irje Mdldre poolt koostatud pakkumise teha ettepanekud Riiklik energia- ja klimakava eelndusse ja
https://www.mkm.ee/energeetika-ja-maavarad/energiamajandus/energia-ja-klimakava 12 aprillil 2023 aastal. Oleme tutvunud Riiklik energia- ja kliimakava eelnduga, mille eesmark anda
Eesti inimestele, ettevotetele ning ka teistele likmesriikidele voimalikult tapselt informatsiooni sellest, milliste meetmetega kavatseb Eesti riik saavutada Euroopa Liidus kokku lepitud
energia- ning kliimapoliitikat puudutavad eesmargid. Valdkonna ekspertidena oleme vaga huvitatud Riikliku energia- ja kliimakavaanaluisimisest ja ministeeriumile tagasiside andmisest,
sest sellest dokumendist lahtuvalt koostatakse edaspidi ka toetusmeetmeid erinevateks tegevusteks.

Selleks et anda teile pdhjalikum analuus koos lisade labitootamisega peame enda kodaniketuhenduse pohitegevustest vahemalt kaheks kuus distantseeruma ja keskenduma Riiklik energia-
ja kliimakava 165 lehekiilje uurimisele, millele lisandub veel sadu lehekiilgi lisasid. Seejarel peame omapoolsed seisukohad kooskoélastama oma arengupartneritega. On mdeldamatu, et
me suudame 165 Ik. pikkuse dokumendi koos koigi lisadega oma arengupartneritele tasuta kommunikeerida, neid seda labi lugema sundima ja tagasisidestama nii nagu korralik analtus
seda ette naeks. Selliste mahtude tasuta labitootamiseks meil vahendid puuduvad.

Kédesolevaga anname teile teada, et 165 k. + lisad on ebamdistlikult pikk ja naitab teatavas mdttes ametnike ebakompetentsust. Kui Eesti riigi arenguid suunav 2022. a. koalitsioonilepe
suudetakse kokku suruda 10-le lehekiiljele, saab ju sarnaselt toimida ka muude strateegiliste dokumentide puhul.

Mitmed Riiklik energia- ja kliimakava sisalduvad eesmargid on maistlik saavutada koostoos teiste likmesriikidega ja ka valjaspool EL-i asuvate riikidega seda nii tehnoloogia kui
teadmusiirde kontekstis, mis eeldab {ihisprojektide kokkukirjutamist, konsortsiumite moodustamist ja rahastustaotluste esitamist Euroopa Liidu Komisjoni rahastuse all olevatesse
meetmetesse, kust saadaolevad summad on oluliselt suuremad (nditena EL Innovatsioonifond). On kahetsusvdarne, et vastavate rahastusmeetmete vilja arendamist, mis sarnast



https://www.mkm.ee/energeetika-ja-maavarad/energiamajandus/energia-ja-kliimakava

véliskoostood rahastaksid me antud Riikliku energia- ja kliimakavast vélja ei suuda lugeda. Samuti on selgelt vélja arendamata meetmed vastastikuste konsultatsioonide ja
ekspertteenuste ostmise rahastamiseks et euroopa komisjoni projekte kokku kirjutada v6i kohalikke arenguid planeerida. Samuti meie ei loe Riikliku energia- ja kliima kavast vilja
konkreetseid meetmeid, mis oleks suunatud tehnoloogiate ja teadmussiirde visiitide teostamisest et tehnoloogiatega tutvuda saaks, nii nagu see tuumaenergia projektide raames teostatud
juba on. Seda parima praktika rakendamise printsiipi peaks laiendama ka Riikliku energia- ja kliimakavas. Seega palume eeltoodud meetmed Riikliku energia- ja kliimakavasse sisse
kirjutada et saaksime Riikliku energia- ja kliimakava elluviimiseks vajaliku teadumus- ja tehnoloogiasiirdeni jdud.

Ulaltoodust Iahtuvalt teeme ettepaneku moodustada spetsiaalne fond, mis vdimaldaks rahvusvahelisi arendusprojekte ette valmistada suurusjargus kuni 3 protsenti projekti eelarve mahust,
mis makstakse taotlejatele valja selleks, et oleks voimalik neist vahenditest Euroopa Komisjoni projektide ettevalmistus kulud katta. See looks Uhtlasi vordsed voimalused teiste
liikmesriikidega.

Riikliku energia- ja kliimakavas materjali esialgsele lldanaliiiisile ja kdesoleva kirja koostamisele kulutasid Elukeskkonna- ja Rahvastikuarengu Seltsi juhataja ja ekspert Einar Eiland ja
Ringenergeetika Kompetentsikeskuse juhataja ja ekspert Vahur Luhtsalu oma t6oaega kokku 40 tundi. Eestis kehtiva seadusandluse alusel on makstakse eksperdile ekspertiisi eest
tunnitasu, mis on 10-40-kordne «TGdlepingu seaduse» § 29 Idike 5 alusel kehtestatud tunnipalga alamméar. Alates 1. jaanuarist 2023. a. on tunnitasu alammaaraks 4,30 eurot [

Seega kuulub eksperthinnangu eest tasumisele 40 x 4.30 EUR tunnitasu alammadr x 40 tundi = 6880 eurot, millele lisandub kdibemaks 1376 eurot . Seega kokku 8256 eurot.
1l Tootasu alammadra kehtestamine. Vastu voetud 09.12.2022 nr 124 https://www.riigiteataja.ee/akt/113122022033

Statistikaamet, Piret Pukk e-kiri 8.05.2023

Tere,

saadame statistikaameti kommentaarid REKK 2030 dokumendile (doc https://mkm.ee/energeetika-ja-maavarad/energiamajandus/energia-ja-kliimakava )
e Statistikaameti andmete kasutamisel palume sellele viidata. Viide vdiks olla iihtlustatud erinevate jooniste juures.

e Statistika andmebaasi tabelite asemel on kasutatud sdna ,andmeleht"?
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® Puiduhake ja -jaatmed Biogaasid Jaatmekitus
Muud taastuvad allikad ® Hiidroenergia ® Tuuleenergia

Joonis 45. Taastuvatest allikatest toodetud elekter 2013-2021 (Statistikaamet)

Energiast sdltuvuse maar on nahtav alloleval joonisel.

-~/

onis 46. Energiasoltuvusmaar, % (KE36 www.Et@llee

e  Energiabilanss on avaldatud tabelites KE0230 ja KE0240, mitte kasutada KE024 (vana metoodika)!
Vt Joonis 4115. Energia I6pptarbimise struktuur Eestis 2005-2021. aastal (Statistikaameti andmeleht KE024), peaks olema ilmselt KE0240

v" KE0230: ENERGIABILANSS KQTUSE V@I ENERGIA LIIGI JARGI (EUROSTATI METOODIKA) [17.07.2023]
v/ KE0240: ENERGIABILANSS KUTUSE VOI ENERGIA LIIGI JARGI, TERADZAULI (EURQSTATI METQQDIKA) [17.01.2023]

e Lk 8taastuvatest toodetud elekter 2018 peaks olema 2,1 TWh mitte 1,8TWh
e Lk 26 Tabel 7 Summaarne I6ppenergia kogutarbimine (GWh) 2022 on eksitud tuhande ihikuga

e Samas tabelis tuuleenergia toodang (2020) 708 MWh, aga )
KE033: ELEKTRIJAAMADE TOODANG JA ENERGIA TOOTMISEKS TARBITUD KUTUS tuuleenergia toodang 844 GWh, sama on avaldatud Eurostati poolt



https://andmed.stat.ee/et/stat/majandus__energeetika__energia-tarbimine-ja-tootmine__aastastatistika/KE0230
https://andmed.stat.ee/et/stat/majandus__energeetika__energia-tarbimine-ja-tootmine__aastastatistika/KE0240
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e Lk 150 lisatud Statistikaameti graafik, siis sama viga ka graafikul
e |k 26 Tabel 7 ei kajasta biogaasist ja biojaatmetest toodetud elektri koguseid miks?

e |k 33 Tabel 8 on kasutatud Eurostati andmetabelit, palume Ule vaadata
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e |k 33 Tabel 8 eksitud keskmise energia I6pptarbimise arvutamisel modtihikuga.

e k40 Tabel 14 jalk 50 Tabel 22 kasutatud ekslikult £

e Lk 57 ja 64, kus valiskaubanduse nr-d on vBetud makro SKP tabelist ja kord Geldakse, et arv on 2019. a kohta, siis aga, et sama arv hoopis 2020. a kohta, iimselgelt on

hooletusviga (2020 on dige). Lk 57 on ka teadus- ja arendustegevust suhestatud SKP-sse, aga kdiki selliseid kohti ei hakka ile arvutama ja uurima, mis aasta kohta tegelikult jutt
kaib.

e Lk 131 on kasutatud Rahandusministeeriumi SKP prognoose aastast 2019, lihtsalt kommentaariks, et peale seda on olnud pandeemia, energiakriis jne, voiks anda soovituse
korrigeerida uuemate prognoosidega.

Statistikaameti poolt vaatasid materjali iile energiastatistika, keskkonnastatistika ja makromajandusstatistika analiitikud

Eesti Elektritoostuse Liit, Tonis Vare e-kiri 8.05.2023

A-JAGU. RIIKLIK KAVA Ulevaade ja kava valjatoGtamise protsessist

Lk. 8 kuues alapunkt - selgitada, mida tahendab termin ,ildine energiasdastukohustus® Euroopa Liidu energiatdhususe direktiivi kontekstis. Liit margib, et riigi panus EL
energiatdhususe Uldeesmargi saavutamisse on indikatiivne, mitte kohustuslik eesmark.

Lk. 10 koostootmise elektrilise vdimsuse eesméark 600 MW - selgitada, et milliseid seadmeid/projekte on selle all siimas peetud.
Lk. 10 taastuvate transpordikiituste osakaal - lisaks biometaanile tuleb lisada poliitikasuunaks ka taastuvelektri kasutamisel pdhinev elektritransport

Lk. 16 on lauses iimselt vale tootmisvdimsuse ihik: ,Hiljuti valminud Ladnemere meretuuleparkide energiapotentsiaali uuringu kohaselt on Laanemere potentsiaalne
tuuleparkide koguvéimsus ile 93 GW (187 tuuleparki kokku elektrienergia tootmisvéimsusega 500 MW)."




Riiklikud eesmargid Lk. 21-22 - lisada jargmine informatsioon (i) kava rahaline maht ja mis tdhtajaga saab investeeringuabi kasutada (mis kuup&evaks peavad
kaasfinantseeritavad projektid valmima); (i) markida ara, et diglase iilemineku investeeringuabi ei tohi kasutada pdlevkivisektoris vaatamata sellele, et pdlevkivitdostuses,
kui keemiatddstuses, on potentsiaal oluliselt tdsta toodete lisandvaartust (toodete vaarindamine keemiatodstuse tasemele) ja vahendada kasvuhoonegaaside emissioone.
Seet6ttu on tdenaoline, et Ida-Virumaa piirkond vajab uut abipaketti, mis Iaheneks regiooni majandusele terviklikumalt.

Lk. 24 teine 16ik - kustutada lauseosa ,vastavalt piirangutele vélistatakse biomassi kasutus, kui direktiivid karmistuvad®. Biomass on Eestile oluline energiaallikas ning
seetOttu biomassi kasutamisel peab Eesti lahtuma EL digusaktidest, mitte spekuleerima nende arengusuunaga ega seadma endale EL nduetest rangemaid siseriiklikke EL
siseturul konkurentsi parssivaid tingimusi.

Lk. 25 esimene 16ik - selgitada, millistel alustel pdhineb véide, et aastal 2030 ,jaab le" 450 MWh taastuvelektrit.

Lk. 25 taastuvenergia prognoositud juurdekasvu tabel - MKM-il tuleks sisemiselt {intlustada prognoosid vdhemalt taastuvelektri juurdekasvu vajaduse kohta 2030. aastaks.
03.05.2023 toimunud taastuvenergia ndukoja koosolekul esitas MKM esindaja infot, et taastuvelektri juurdekasvu vajadus 2030 aastaks on hinnanguliselt 5-6 TWh. See
on margatavalt erinev tase, kui REKK-is esitatud 6,5 TWh. Samuti vajab antud tabel 6 seetdttu korrigeerimist.

Lk. 26 tabel 7 - selgitada, millest tuleneb péaikeseenergia toodangu sisuline seiskumine perioodil 2025-2030 ja biomassist energiatoodangu séilimine thtlasel tasemel
perioodil 2025- 2030, samal ajal kui biomassist energiatootmise vdimsus langeb tasemele 110 MW (ca 10x tootmisvdimsuse langus vrdl. 2022 aastaga). Vajadusel tuleb
korrigeerida ka joonist 5 (Ik.27).

Lk. 29 taastuvenergiakogukonnad - Liit juhib tahelepanu, et vastavalt ELTS definitsioonile ei saa energiakogukonna peamiseks eesmargiks olla kasumi teenimine
(Energiakogukond on juriidiline isik, mille peamine eesmark on rahalise kasumi asemel anda keskkonnaalast, majanduslikku v&i sotsiaalset kasu oma likmetele véi
piirkonnale, kus energiakogukond tegutseb). Seega ei saa kogukond seada oma eesmargiks kasumi teenimist.

Lk. 30 avaliku sektori energiakasutus - Liit juhib tdhelepanu, et esitatud informatsioon on vananenud. Teatavasti 2022. a RKAS taastuvelektri hange luhtus. Seega tekst
tuleb kaasajastada ja esitada ulevaade jargmistest konkreetsetest sammudest.

Lk. 38 esimene I6ik (universaalteenuse teema) - Liit juhib tahelepanu asjaolule, et Eesti Energia ei saa olla turgu valitsev elektritootja, kuivérd regionaalne elektriturg ei
piirdu ainult Eestiga, vaid on piiritileselt tihendatud. Samas universaalteenuse kohustus seati Eesti Energiale, kuna riigil oli véimalik kasutada @ra riigile kuuluva arithingu
olemasolu. Samuti margib Liit, et tegemist ei ole energiajulgeolekut tagava meetmega, vaid tarbijahinna poliitilise meetmega.

Lk. 39 - tdpsustada, et teadaolevalt kavatseb Elering kaivitada sagedusreservide turu (nt aFRR toote osas) 2024 aastal, mitte 2025 aastal.

Lk. 39-40 tabel 14 - ENMAK 2030-s esitatud koostootmisjaamade voimsus (el) 600 MW ei lahe kokku kdesolevas REKK-is esitatud arvamusega (Ik 40 ja eelnevalt), et
alates 2027 ei pruugi pdlevkivielektrijaamad olla elektriturul konkurentsivéimelised.
Tabelid 13 ja 14 - kehtiva ENMAK-i pohjal esitatud sihtvaartused vajavad uuendamist.

Lk. 45 neljas I0ik (3. Soome (ihenduse teema) - tuleks lisada, et iheks eesmargiks peab olema ihenduse kavandamine mitte pelgalt elektrisiisteemide vahelise punktist-
punkti Gihendusena, vaid et vdimalik tulevane 3. elektriiihendus rajataks hiibriidiihendusena, mis pakuks litumisvdimalust ka Eesti merealadele (nt Hilumaa p&hjakaldal
jne) planeeritavate meretuuleparkide ihendamiseks.

Lk. 48 esimene 10ik — taiendada Idiku jargmiste lausetega: ,Samuti on energialiidu strateegia viie mdotmega seotud eesmarkide saavutamiseks olulised teised algatused
eesmargiga arendada meretuuleparke koostods teiste likmesriikidega ning tunnustatud vélispartneritega (naiteks Liivi lahe meretuulepark). Neid algatusi kasitleb Eesti
potentsiaalsete Euroopa Uhishuvi projektidena.”

Lk. 53 esimese Idigu viimane lause ,Péhivérguettevdtja Elering esitab igal aastal varustuskindluse aruannet” — Liit selgitab, et ELTS kohaselt peab vorguettevotja esitama
iga kahe aasta tagant Konkurentsiametile oma jargmise 10 aasta vorgu arengukava (nagu on samas I8igus ka Ulalpool viidatud). Seda kava eeldab avalikku konsultatsiooni
ja Konkurentsiamet voib nduda Iahtuvalt sellest kava muutmist. ELTS kohaselt on pdhivorguettevotja Uhtlasi ka vorguettevotja. Seega peab Elering AS pohivorguettevotjana




taitma antud kohustust ning esitama ja selgitama avalikkusele oma investeeringuplaanid iga 2 aasta jarel. Seni ei ole seda toimunud. Selle asemel suunatakse siiamaani
Eleringi investeeringuid omaniku ootuste kaudu (nt investeeringud Laane-Eesti ja saarte elektrivorkudesse) ning turuosalistel ja avalikkusel puudub véimalus
regulatsioonidest tulenevalt raakida kaasa Eleringi investeeringuplaanide kujundamisele. Eleringi kohustus esitada iga-aastaseid varustuskindluse aruandeid ei asenda
mingil kombel seaduses ettenahtud kohustust Eleringile esitada iga kahe aasta jarel jargmise 10 aasta vorgu arengukavad. Seega tuleb Eleringil teada anda oma
kavatsustest arengukava koostamiseks ja millal algavad konsultatsioonid turuosalistega (nagu on tekstis margitud Elektrilevi osas) ning REKK teksti vastavalt tdiendada.
Lk. 53 tabel 22 - kehtiva ENMAK péhjal esitatud sihtvaartused vajavad osaliselt uuendamist.

Poliitikasuunad ja meetmed Lk. 82-83 meretuuleprojektid (Elwind) - lisada juurde tekst jargmises sdnastuses: ,Lisaks on Eesti vetes ettevitete poolt arendatavaid
meretuuleparkide projekte. Uheks edasijéudnud arengustaadiumis olevaks projektiks on Liivi lahe meretuulepark, mida alates 2010 aastast on arendanud Eesti Energia AS
(https://livimeretuulepark.ee/en/avaleht ). Tegemist on ca 1 GW koguvdimsusega meretuulepargi projektiga, mis on Eestile energiapoliitiliselt oluline projekt ja millel on
potentsiaal saada Euroopa Uhishuvi projektiks eesmargiga kaasata tdiendavat toetust EL ihendamise rahastust (CEF)."

Lk. 83 viimane I8ik — sGnastada iimber jargmiselt: ,Alates 01.01.2021 rajatud tootmisseadmetele taastuvenergia toetust enam ei maksta. Edaspidi toimub hinnastabiilsuse
mehhanismide vaartuse maaramine labi vahempakkumiste”. Juhime tahelepanu, et vahempakkumiste kontekstis ei ole enam korrektne raakida toetustest.
Vahempakkumised jagavad projektide riskid tellija (riik) ja teostaja (arendaja) vahel ning vahempakkumiste hinnatasemed peegeldavad turup&hist riskide hinnastamise
taset (price stability mechanism).

Lk. 84 esitatud informatsioon vahempakkumiste kohta - tapsustada, et tegemist on taastuvelektri vahempakkumistega ning et vdhempakkumiste tulemusena selgitatakse
vilja hinnastabiilsuse mehhanismi vaartus, mitte aga toetus.

Lk. 88 avamere tuuleenergia kasutuselevott - lisada tekst jargmises sbnastuses: ,Kehtiva elektrituruseaduse kohaselt teeb valdkonna eest vastutav minister
(kliimaminister) hiljemalt 2023. aasta 1. oktoobriks Vabariigi Valitsusele ettepaneku korraldada vahempakkumine meretuuleenergia tootmisvéimsuse turule toomiseks, et
saavutada Eesti eesmark toota 2030. aastal taastuvelektrit kogu sisemaise néudluse ulatuses.”

Lk. 88 tuleviku energialahendused - tapsustada, et Estonia kaevandusse planeeritava PHEJ véimsus on iile 225 MW (>225 MW).

Lk. 88 tuleviku energialahendused - lisada loetelusse turuosaliste, s.h. Liidu liikme Eesti Energia ettepanekud, mis esitati Riigikantselei poolt koostatud rohepoorde
tegevuskavale (a la salvestus, tarbimise juhtimine jne - ettepanekud on varasemalt edastatud muu hulgas MKMile).

Lk. 89 taastuvenergia toetusskeemi osas — sama markus, mis tegime eelpool (véhempakkumiste tulemus ei ole mitte toetus, vaid hinnastabiilsuse vaartus, mis
kehtestatakse vahempakkumise tulemusena turupohiselt.

Lk 90 esimese I8igus toodud numbrilised naitajates on vastuolu (30% RES-E eesmargi taitmiseks ei ole vaja lisada 6,5 TWh elektrienergiat aastaks 2030). Oige on viidata
100% RES eesmargile.

Lk. 90 teine 16ik - tdiendada sBnastust vastavalt kehtivale seadusele: ,Kehtiva elektrituruseaduse kohaselt teeb valdkonna eest vastutav minister (klimaminister) hiljemalt
2023. aasta 1. oktoobriks Vabariigi Valitsusele ettepaneku korraldada vahempakkumine meretuuleenergia tootmisvdimsuse turule toomiseks, et saavutada Eesti eesmark
toota 2030. aastal taastuvelektrit kogu sisemaise ndudluse ulatuses.”

Lk. 92 biomassi jatkusuutlikkuse tdendamine — juhime jatkuvalt tahelepanu, et kehtiv kord Eestis on ajutise iseloomuga ning selle rakendamine vajab kiireloomuliselt
tapsustamist vastutava ministri (kliimaministri) poolt.

Lk. 92 ptk. 3.1.3 pdlevkivi kasutamine - asendada esimene I6ik jargmise tekstiga: ,Seni on Eestis peamine Euroopa Liidu heitkogustega kauplemise siisteemi (EL HKS)
osaline polevkivist elektri ja vedelkiituste tootmine. Eesti pdlevkivisektori ettevotted tegelevad intensiivselt pdlevkivi kasutamise CO2 emissioonide vahendamisega,
kavandatakse Uleminekut kituste tootmiselt keemiatodstuse toodete tootmisele, mis vahendaks markimisvaarselt pdlevkivisektori emissioone. Naiteks planeerib Eesti
Energia AS pdlevkivi pirolilsi kergfraktsioonist kemikaalide tootmise tehase rajamist. See suurendab margatavalt Eestis toodetava polevkivi plroliilsi kergfraktsiooni




lisandvaartust. Kergfraktsiooni tootlemisel saab edaspidi toota kerget naphthat, veeldatud naftagaasi, reformaatija vesiniktoodeldud raskeid fraktsioone. Need neli toodet
on vaartuslikud toorained keemia- ning materjalitoostuses. Seega on senise kituse tootmise ja pdletamise asemel voimalik pdlevkivi kergfraktsioonist toota
keemiatoostuses vajaminevaid tooraineid, millega ei kaasne CO2 heidet. Kdik jaatmed, mis tootmise protsessis tekivad, utiliseeritakse olemasolevates tootmisiiksustes.
Seejuures osa tekkivast CO2-st seotakse vesinikuga ning sellest toodetakse metanooli.”

Lk. 99-100 6iglase llemineku kava - kustutada Ik. 100 esitatud kolmas 16ik (diglase iilemineku méiste laiendamine valjapoole Ida-Virumaad). See meede on Euroopa Liidu
poolt ette nahtud konkreetse piirkonna toetamiseks ning selle laiendamine valjapoole Ida-Viru maakonda oleks ebakohane. Lk. 99 asuvasse teksti tuleks lisada jargmine
informatsioon: (i) mis tahtajaga saab investeeringuabi kasutada (mis kuupéevaks peavad kaasfinantseeritavad projektid valmima); (i) méarkida dra pdhiméte, et diglase
ulemineku investeeringuabi ei tohi kasutada pdlevkivisektoris ning sellest tulenevalt markida, et antud rahastu ndol ei ole tegemist IdaVirumaa jarkjargulise voi
jatkusuutlikku transformatsiooni toetava instrumendiga, vaid kava eesmark on muuta pdlevkivisektor jatkusuutmatuks; (iii) méarkida ara, et seetdttu vajab Ida-Viru maakond
edaspidi tdenaoliselt uut abipaketti, mis kasitleks Ida-Virumaa majandust tervikvaates.

Lk. 100 viimane I8ik—- Liit juhib tahelepanu, et ENMAK 2030 tldeesmark tagada tarbijatele turupdhise hinnaga energiavarustus on taitmata, sest riik kehtestas 2022. aastal
elektrienergia mutgile nn universaalteenuse kohustuse, mis kehtib kuni 2026. aastani. Seega vajab antud |8igus esitatud informatsioon kaasajastamist.

Lk. 105-106 taastuvenergiakogukond - juhime veelkord tdhelepanu, et vastavalt ELTS definitsioonile ei saa energiakogukonna peamiseks eesmargiks olla kasumi
teenimine. Seega ei saa kogukond seada oma eesmargiks kasumi teenimist

Lk. 106 taastuvenergiakogukond - Liit juhib tahelepanu, et ,lhiskondliku ebavdrdsuse vahendamise” nimel esitatud vaited on ekslikud ega lahenda reaalelulisi probleeme.
Tuleb arvestada, et: (i) taastuvenergia investeeringud on kdrgete sisenemiskuludega (Capex), vérreldes hilisemate opereerimiskuludega (Opex), mistdttu tuumikinvestorid
vs tavatarbijad osakaalude erinevus sellise koostddvormi puhul pigem véimendub (s.t. suurendab thiskondlikku ebavdrdsust); (i) iikski tehniline tootmisseade ei suuda
toota energiat ilma plaanitud v&i planeerimata katkestusteta, samas kui energia tarbijad vajavad energiat pidevalt vastavalt oma tarbimisprofiilile. See tahendab, et
mistahes kogukond vajab oma tarbimise rahuldamiseks siiski ka reservliitumist Gldise elektrivérguga. Uldise elektrivorgu tlalpidamiseqga ja arendamisega kaasnevad kulud,
mida seni on tasunud kdik tarbijad enamjaolt oma energiatarbimise mahu jargi. Kui tldisesse elektrivorku tekib nn kogukond, kes Gldisest vorgust tarbib vahe, kuid Uldise
vOrguga uhendusest siiski loobuda ei saa, sest elektrienergia olemasolu peab olema garanteeritud igal ajahetkel, siis selline lahendus ilmselgelt suurendab Uldist
elektrivorgu kulu. Kogukonna kontseptsiooni jargi aga panustataks proportsionaalselt eelkdige kogukonnaga seotud kuludesse, mitte dldise elektrivérgu olemasolu ja
arendamisega seotud kuludesse. See tahendab, et ildise elektrivorgu kulud tduseksid nende tarbijate jaoks, kes ei ole energiakogukondade liikmed. See omakorda
tahendab, et energiakogukondade liikmed sisuliselt tegutseksid ise mitte panustades Ulejaanud tarbijate/ihiskonnalikmete arvel (kelleks on enamasti vaiksema
sissetulekuga inimesed), mis tdendoliselt pigem suurendab, kui vahendab Gihiskondlikku ebavérdsust.

Lk. 114 Eesti Energia strateegilised eesmargid — ettepanek lisada, et avalikustatud EE kehtiva strateegia kohaselt on kogu ettevétte tootmine siisinikuneutraalne hiljemalt
2045, aastaks.

Lk. 120 Balti sagedusreservid - tdpsustada, et teadaolevalt kavatseb Elering kéivitada elektri sagedusreservide turu aFRR toote osas 2024, mitte 2025 aastal. Oluline on
teadmine, et sagedusreservide jms reservvoimsuste kulud tuleb jaotada otse tarbijatele, nt vérguteenuse kuludena véi uue elektrististeemi reservvdimsuse kuluna eraldi
reana l6pptarbija elektriarvel. Need kulud ei tohi puudutada elektritootjaid, sest see vahendab Eesti elektritootjate konkurentsivdimet regionaalsel elektriturul. Valik mitte
norgendada omamaist elektritootmist vajab energiapoliitilist otsust ja REKK-is selget dramarkimist.

B-JAGU. ANALUUTILINE ALUS )
Praegune olukord ning olemasolevaid poliitikasuundi ja meetmeid holmavad prognoosid Lk. 131 teise I6igu viimane lause — sdnastada Umber jargmiselt: ,Uleminekuga 6li
tootmisele ja kituste tootmiselt keemiatoostuse toodete tootmisele kahanevad CO2 heitmed polevkivi kasutavates toostussektorites”.

Lk. 139 kolmanda Idigu esimene lause — sBnastada imber jargmiselt ,Suurim elektritootja Eestis on Enefit Power AS, kelle varade hulka kuuluvad muuhulgas Eesti ja Balti




elektrijaam”.

Lk. 162 viimane 16ik - ei ole korrektne véide, et ,Eestis rakendatavad meetmed elektri ja gaasi kui energiakandjate hindu ei mojuta”. Liit juhib tahelepanu, et alates 2022.
aastast on Eestis elektrienergiale rakendatud nn universaalteenuse regulatsioon, mis kehtib kuni 2026 aastani.

Kavandatud poliitikate ja meetmete moju hindamine Lk. 173 tabel 42 esimene sektsioon - Liit juhib tahelepanu, et juhul kui kaugkiite asendatakse kiitusevaba lokaalkiittega,
vOib selle asenduse keskkonnamdju valisbhule hinnata positiivseks. Eriti sellisel juhul, kui sellises lokaalkittelahenduses tarvitatakse kiitusevabast taastuvast
energiaallikast toodetud elektrienergiat.

Lk. 174 tabel 43 esimene sektsioon — sama markus, mis eelnevalt tegime tabeli 42 kohta.

Lk. 182 (alapeatiiki ,i." 16ppu, enne jargnevat alapeatiikki ,i") - lisada uus I8ik, milles oleks esitatud mitteldplik nimekiri piirililestest ja/vdi piirililese mdjuga
energeetikaprojektidest, mis on riigi hinnangul energiapoliitiliselt olulised ning millel on potentsiaal saada Euroopa ihishuvi projektideks, et seelabi kaasata Euroopa Liidu
finantsvahendeid (nditeks Euroopa ihendamise rahastust). Sellised projektid on eelkdige meretuuleenergia ja energiasalvestuse (pumphiidroakumulatsioonijaamad)
valdkondades.

Lk 182 tabelis 45 on esitatud, et kuni 2021. a. on Eesti energeetikasse tehtud erarahastuse maht vaid 147 min € ning toetusmeetmetena on valja makstud 1 288 min €. Nii
vaike erarahastuse maht minevikus ei ole usutav ning arvnaitaja vajab korrigeerimist.

Lk. 184 I6ik ,iii* — Liit juhib tahelepanu, et elektrististeemide siinkroniseerimise projekt ei ole ainus, millel on suur méju piirkondlikule koostoéle. Sellised projektid saavad
olla ka meretuuleenergia ja energiasalvestuse valdkondades, millel on potentsiaalselt suur positiivne moju.

Eestimaa Keskkonnatihenduste Koda, Maia-Liisa Anton e-kiri 8.05.2023

Tunnustame edasiminekuid vorreldes eelmise riikliku energia- ja kliimakavaga (REKK), naiteks energeetika-alaste eesmarkide seadmises ja diglase tilemineku péhjalikumas
kajastamises. Siiski on Eesti lahenemine REKKile puudulik, sest REKK peaks olema riigi tulevikku visioneeriv ning teistele arengukavadele teed rajav dokument, mitte pelgalt
kokkuvéte riiklikes kavades seatud eesmérkidest. Euroopa Komisjon Utleb ajakohastamise juhendis, et ajakohastatud REKKid peavad peegeldama vahepeal suurenenud
klimaambitsioone. Komisjoni sonul peaksid liikmesriigid “taielikult kinnitama Eesmark 55 ja REpowerEU ettepanekutes sisaldavaid energia- ja klimaeesmarke, kuigi
seadusandlik protsess nende vastuvatmiseks pole veel |5ppenud’.

Tuletame ka meelde, et kaasamise hea tava ndeb ette huvirihmade kaasamise voimalikult varajases etapis ja kogu kava koostamise protsessi véltel. Uhekordse avaliku
konsultatsiooni asemel peaks ministeerium arutama huvirihmadega ka juba enne REKKi ajakohastamise kavandi koostamist, et tutvuda kdigi osapoolte ootuste ja
ettepanekutega. Lisaks ndeb Euroopa Komisjon (méarus (EL) 2018/1999, artikkel 11) ette mitmetasandilisi kliima- ja energiadialooge (Multilevel Climate and Energy
Dialogue), mida meie teada Eestis sisse seatud pole.

Koige suuremaid puudusi eesmarkide saavutamisele ptihendumises ndeme LULUCF sektoris. Eestis ei ole kehtivat metsanduse arengukava ja 2011-2020 MAKile viitamine
on muutunud kliimapoliitika eesmarkide kontekstis sobimatu. Selgete sihtidena tuleb satestada raiemahtude vahendamine ja turbakaevandamise vdhendamine, ilma
milleta pole LULUCF sektori eesmaérgid saavutatavad. Riik ei saa endale lubada niivord olulises arengukavas ebaselgusi ja ahmase jutuga olulistest murekohtadest korvale
vaatamist. Tuletame ka meelde, et kooskdla strateegiliste arengudokumentidega ei tahenda automaatset kooskdla Pariisi leppe eesmargiga piirata globaalne soojenemine
alla 1,5 °C. Eesmark 55 paketis ette nahtud meetmed pole piisavad Pariisi leppe eesmargi saavutamiseks, mistottu peaksid liikmesriigid panustama kokkulepitust veelgi
enam. IPCC viimase aruande jargi peab maailm 2035 aastaks 1,5°C soojenemise piirides piisimiseks KHG heidet kdrpima 60%. Eesti 2035. aasta kasvuhoonegaaside (sh
LULUCF) netoheitkoguste sihttase on 8 Mt CO2 ekvivalenti, mis taotleb 2019. tasemega (14 Mt CO2 ekv) vérreldes vaid 43% heite vdhenemist. Lisaks tuleb




kliimaeesmérkide saavutamine viia REKKis kooskdlla elurikkuse eesmérkide saavutamisega. Kliimakriis ei eksisteeri eraldiseisvana, vaid sellega toimetulek on
omavahelises ning vaaramatus soltuvuses elurikkuse kriisi lahendamisega.

Energeetika Leiame, et lisaks energiatdhususele tuleb riiklike eesmarkide sektsioonis mainida ka energiatarbimise vahendamise vajadust. On dige, et efektiivsemad
energiatootmisviisid, energiatéhus elamufond, paindlikult ning nutikalt energiatarbimist kontrollivad susteemid, transpordiahelate Iihenemine, Uhistranspordi ja
mittemotoriseeritud vahendite suurem kasutamine aitavad kaasa energiatarbimise vahenemisele, ent kasvav surve labi elektrifitseerimise nduab siiski ka uldise tarbimise
vahendamise vajalikkust. Kuna ENMAK 2035 toogruppidest on labi kainud, et energiatohususe suurendamisega joutakse energiasaastus ainult teatud piirini ning
toorihmad on votnud luubi alla energiapiisavuse defineerimise, soovitame energiapiisavuse mdiste sissetoomist ka REKKi.

Polevkivi Juhime tahelepanu, et REKKi uuendus pdhineb jatkuvalt pélevkivi kasutamise riiklikul arengukaval 2016-2030, mille lahtekoht ja eesmargid on praeguste
klimaeesmarkide vaatest aegunud. Pdlevkivisektori haabumist on REKKi tooversioonis mainitud, kuid hetkel puudub selgus ajaraami osas. Seega leiame, et on darmiselt
oluline satestada REKKis konkreetne pdlevkivist valjumise ajaraam, mis annab selge signaali polevkivitoostusele ja tihiskonnale tervikuna. Ettepanek on REKKis p6hineda
territoriaalsel diglase ilemineku kaval (kinnitatud 2022), mis on oluliselt uuem ja ajakohasem dokument. Oiglase iilemineku kava toob vilja ka pdlevkivist valjumise
tahtajad, mis peaksid kindlasti olema kajastatud REKKis: pdlevkivi kasutamisest loobumine elektritootmises hiljemalt aastaks 2035 ja pdlevkivi kasutamisest loobumine
energiatootmises tervikuna (sh vedelkiituste tootmine) aastaks 2040 (Territoriaalne diglase tilemineku kava: Ik 29, liide ¢, joonis 1). Eelnevat arvesse vttes peaks REKKis
olema kindlasti kirjas, et uusi pdlevkivi kaevanduslubasid ei valjastata. Loeme positiivseks, et Ik 93 on eemaldatud viide eelrafineerimistehasele. Siiski leiame, et REKKIi
labiv sdnum polevkivi kasutamise efektiivsuse tdstmisest on sektorile eksitav ja vastuolus klimaeesmarkidega. Riik peaks selgelt vélja litlema, et ei toeta uute dlitehaste
loomist. Seda ei toeta ka riiklik suund ja kohustus véljuda pdlevkivi kasutamisest energeetikas (sh vedelkiituste tootmisest), mis on vdetud ELi iglase tlemineku fondi
toetuse kasutamisega. See, et uute dlitehaste eeldatav heide oleks madalam varasemast pdlevkivi otsepdletamisest, ei digusta uute tehaste rajamist endi seatud
klimaeesmérkide vaatest. Tapsemalt: |k 131 lause “Uleminekuga &li tootmisele kahanevad CO2 heitmed pdlevkivisektoris”. See lause jatab mulje, nagu laheksid tootjad ile
oli tootmisele, st ehitatakse uusi 6litehaseid. See on eksitav ning sellised viited peaks eemaldama. REKKis tuleb planeerida konkreetselt olemasolevate pdlevkivi baasil
elektrijaamade ja 6litehaste sulgemist, nagu on ette nahtud ka territoriaalses diglase tilemineku kavas.

Fossiilkiitused 2020. aastal andis Euroopa Komisjon tagasiside Eesti REKKile, kus oli muuhulgas vélja toodud, et REKKis puudus kava fossiilkiituste toetuste jarkjarguliseks
kaotamiseks. Uuendatud versioonis puudub see samuti.
On positiivne, et tuuakse valja, et CO2 puudmine ja ladustamine pole Eesti tingimustesse sobiv ega kulutdhus.

Konkreetsed ettepanekud: Lk 8: “Energiajulgeoleku tagamine hoides imporditud energiast soltuvuse maara véimalikult madalal vene paritolu maagaasi kasutuse
I6petamise, kohalike taastuvate energiaallikate kasutuse (tuuleenergia maal ja merel, paike) suurendamise ja piisava juhitava voimsuse olemasolu tagamisega
elektrienergias.” Muuta “vene paritolu maagaasi kasutuse |6petamine” “fossiilse gaasi kasutuse vahendamiseks®, arvestades, et vene paritolu fossiilset gaasi Eesti juba
praegu ei impordi ning fossiilse gaasi kasutamise vahendamine Uleildiselt aitab vahendada soltuvust imporditud energiast.

Lk 42: “Maagaasi tarbimine hoonete kiitmisel, toostuses ja transpordis vaheneb, kuid selle roll elektritootmisel tiputundide katmiseks ja reserviks jaab alles (talendavate
gaasijaamade puhul v6ib tarbimine suureneda).” Tapsustada, et tdiendavate gaasijaamade all mdeldakse olemasolevaid hadaolukordadeks mdeldud gaasielektrijaamu,
mitte uusi voimsusi.

Lk 64: “Vesiniku taristu loomiseks on olemasolevasse maagaasitaristusse vesiniku segamise véimaluste ja/voi eraldi vesiniku Ulekande torutaristu rajamise voimaluste
analuus koostamisel Elering AS kui tdendoliselt tulevikus vesiniku susteemihalduri poolt.” Téheldada, et vesiniku segamine olemasolevasse maagaasitaristusse on
ebaefektiivne vesiniku kasutamine, arvestades limiteeritud potentsiaalset rohevesiniku kattesaadavust ning limiteeritud méju susinikuheite vahendamisel, eriti arvestades
rohevesiniku kdrgemat efektiivsust heite vahendamisel alternatiivsetes otsestes kasutustes (direct use). Lisaks tapsustada, et Eestis hakatakse tootma ja kasutama vaid
rohevesinikku.
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Palume ajakohastada “Globaalsed suundumused” alapeatiikki, sest seal olev info, sh fossiilkiituste kasutuse osakaalu puudutavad tulevikustsenaariumid, on aegunud.

Tuumaenergia Juhime tahelepanu, et sénastus “uue pdlvkonna moodultuumareaktoreid” (Ik 145) vajab tdpsustamist, kas mdeldakse Il1+ ja/voi IV pdlvkonna reaktoreid.
Viidata tuleks ka riiklikule memorandumile “Tuumaenergia kasutusele vétmise voimalused Eestis’, mille kohaselt reaktorituuma sulamise riski maandamisvdimaluseks
oleks lubada rajada vaid IV pdlvkonna tehnoloogia. 1 Lisaks soovitame lisada ka tuumaenergia tooriihma vaheraportis sisalduv Rahvusvahelise Aatomienergia Agentuuri
soovitus valistada esimene omataoline reaktor: “Eesti ei tohiks lasta reaktorite arendajal riiki ehitada esimest omataolist jaama, sest nende kaitamine vdib osutuda
keerukaks ka kogenud tuumariigile ning protsessis on palju maaramatust. Sobiva reaktoritutbi valikul on soovituseks vaadata kuskil juba kommertskasutusse voetud
reaktoreid, mille ehitusprotsessi, maksumuse, kiituse ja varuosade tarneahela kohta on piisavalt infot ning lahendusi.” 2 . Vajaminevate uuringute nimistust puudub
riigipooine majandusliku kulu hinnang vimaliku tuumajaama rajamise korral (Ik 146). Lisada tuleks ka viide MKMi uuringule “Uleminek kliimaneutraalsele elektritootmisele”,
mille kohaselt on tuumaenergeetikat sisaldavad stsenaariumid Eesti jaoks kdige riskantsemad. 3

Taastuvenergia LK 146: “Leidmaks Eesti jaoks parimat lahendust elektri varustuskindluse tagamiseks, koostati 2020-2022 analils tuvastamaks Eesti jaoks
klimaneutraalse elektritootmise teekaardid, erinevate teekaartide sotsiaalmajanduslikud majud ning tegevuskavad” Ettepanek lisada siia juurde ka uuringu tulemuste kohta
lause: Uuringu tulemuste kohaselt osutus Eestile iiheks sobivamaks valikuks taastuvenergia+salvestus teekond, ning ebasobivaimaks siisinikupiitidmist ning
tuumaeneergiat sisaldavad stsenaariumid. Palume jargnev I8ik (Ik 183) limber kirjutada, kuna see pdhineb aegunud WWF raportil: “Balti riikide riiklike energia- ja
kliimakavade eesmarkide taitmisega ei kaasne eeldatavalt olulisi negatiivseid mojusid teistele Balti riikidele. Vastupidi, nt meretuuleparkide arendamine on positiivse
mojuga piirkonna energiavarustusele. Olemasolevate tuuleparkide seireprogrammide kohaselt, nt Pdhjamerel on vdimalik asjakohaste planeeringute ja
leevendusmeetmetega rajada meretuuleparke oluliselt keskkonda kahjustamata. Planeerimisel tuleb arvestada, et lisaks sellele, et meretuulepargid oleksid tehnoloogiliselt
sobivate lahendustega voiksid need pakkuda lhtlasi erinevaid merepdhja elupaiku.” Ning asendada ajakohastatud eeldustega: “Balti riikide riiklike energia- ja klimakavade
eesmarkide hoolimatu taitmisega voib Laanemere ulearendamise korral kaasneda olulisi negatiivseid mojusid Laanemere ja seda Umbritsevate riikide okosusteemidele
ning nende toimimisele. Meretuuleparkide massilisel arendamisel Laanemerre voivad saada olulisi kahjusid merepdhi, veekeskkonna floora ja fauna ning tuuleparkide
kumulatiivsed mojusid hindamata voib eeldada markimisvaarseid hairinguid nahkhiirte ning lindude randeteedel ja toitumisaladel, seetdttu on vajalik Balti ja Skandinaavia
riikide Ulene ja koostodline energiavarustuse planeerimine merealadele, mis jargiks kdrgeimaid keskkonnastandardeid ning lahtuks elurikkuse sailitamisest. 4 * 4 -
Worldwide Wildlife Fund Baltic (WWF Baltic) ja Coalition Clean Baltic (CCB) soovitused Ladnemere meretuuleparkide planeerimiseks ja ehitamiseks (Aprill 2023):
https://irp.cdn-website.com/53007095/files/uploaded/ORE%20go-to-areas_21APRIL2023.pdf

Metsandus REKK ei kujuta poliitikate selgusetust LULUCF ja metsandusega seonduvalt ausalt, vaid soovib jatta muljet justkui Eesti riigil oleks olemas eesmargid ning
nende poole likuda aitavad meetmed. Eriti asjakohatu on viidata metsanduse arengukavale 2011-2020, mille kehtivus on I6ppenud ning mille meetmeid pole analtusitud
Euroopa Liidu uute kliimaeesmarkide valguses. Samuti on asjakohatu viidata metsanduse arengukava 2021-2030 eelndule, mis ei ole leidnud poliitilist toetust ning
metsanduse arenguid hetkel ei suuna. Meie nagemuses on REKK dokument, mis aitab ka siseriiklike kitsaskohti tuvastada ning praegusel kujul mojub see pigem puuduste
peitmise ning teemade dhmastamisena.

Konkreetsed tahelepanekud: [k 27: “Puidu kasutus energeetikas on Eestis kehtiva metsanduse arengukava jatkusuutlikku raiemahtu arvestaval tasemel. Puidu ja puitkituste
kasutus on jarjest kasvanud ning kasvab lahiaastatel veelgi. 2020. aastal raiuti metsamaalt ja valjapoolt metsamaad kokku 11,2 mIn tm puitu, millest kasutati siseriiklikult
energeetikas 59 min m3 ja eksporditi puitgraanulitena 2,4 min m3 puitu ehk kokku vahem kui pool raiutud puidust.” Palume tdpsustada, mida peetakse silmas
“jatkusuutlikku raiemahtu arvestaval tasemel” all ning muuta sdnastust, et kajastada, et Eestil ei ole hetkel kehtivat metsanduse arengukava. Viimases lauses on vaja
parandada matemaatiline ebakdla: toodud energeetikas kasutatavad mahud on enam kui pool raiutud puidust.
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lk 77 peatiikk “Poliitikad ja meetmed”, millega saavutatakse LULUCF maaruse kohane eesmark. Peatiikk kirjeldab erinevate poliitikate ajalugu ja olemust, ent ei seosta seda
otseselt LULUCF eesmargi ega mojuga LULUCF heitmetele — teeme ettepaneku vastav analiiiis ja seosed lisada. Erand on selles osas Eesti UPP strateegiakavas 2023~
2027, mille puhul on ette nahtud meetmed, ent millede puhul on mdju LULUCF heitmele jaanud haguseks. Naiteks on MM?2 ja MM6 meie hinnangul vastassuunalise mojuga.

lk 92: “Eestis on puiduvarumise vastavus saastlikkuse kriteeriumidega digusaktide (metsaseadus, looduskaitse seadus, EL puidumaarus) taitmisega tagatud.” Me ei ndustu
sellise jareldusega, ega viidatud dokumendis “Technical assistance for the preparation of guidance for the implementation of the new bioenergy sustainability criteria set
out in the revised Renewable Energy Directive” antud pealiskaudsete hinnangutega.

lk 137: “LULUCFi sektori kasvuhoonegaaside sidumist ja heidet mdjutavad peamiselt metsade vanuseline struktuur, majandamisviisid metsanduses ja pollumajanduses,
turvasmuldade ja aiandusturba kasutamine ning sisiniku talletamine puittoodetes.” Kdige enam mdjutab LULUCFi sektori kasvuhoonegaaside sidumist ja heidet raie.
Palume see selgesti vélja tuua

lk 143: “Metsamaa tagavara muutused soltuvad peamiselt metsade vanuselisest jaotusest ja majandamispraktikatest, tagavara muutused prognoositi kimne aasta
keskmistena. Klipsete metsade suur osakaal, jarjepidevalt suurenenud lagedate alade, selguseta alade ja noorendike summaarne osakaal ning stabiliseerunud metsamaa
pindala on susiniku sidumist biomassi viimastel aastatel vahendanud ning sarnane trend jatkub ka jargmistel aastakiimnetel. Olemasolevate meetmetega stsenaariumi
puhul (raiemaht 11,5 min m aastas) on 2050. aastal metsade tagavara praegusest ligikaudu 11% vaiksem ja metsamaa netoemiteerija.” Véljavaade metsatagavara
vahenemisest ning jatkuvast heitest aastani 2050 on ebasoovitav ning seda aitaks dra hoida raiete vahendamine. “Kiipsete metsade suur osakaal” ei panusta heitmetesse
ja tuleb eemaldada emisiooni p6hjustavate faktorite vordsest loetelust

Margalad Lk 137 on vélja toodud, et LULUCF sektori “suurima netoheitega on metsamaa ja margalad”. Sellest hoolimata eeldatakse, et turba kaevandamisega jatkatakse
senistes mahtudes, kuigi heite vahendamiseks tuleb selgelt turba kaevandamist vahendada. On arusaamatu, miks prognoositakse tanaste margalade heitkoguste jatkumist
muutumatul kujul mitmekimneks aastaks. Turvasmuldade kasutusest tingitud heide on KHG aruande kohaselt ligi 0.7 min t CO2. Seda oleks voimalik vahendada oluliselt
koigi turvasmuldadel pdllumaade Uleviimisel rohumaadeks, kuid ka selle kohta pole suuniseid antud. Lisaks EKO on korduvalt juhtinud tahelepanu vajadusele selgelt
sdtestada margalaviljeluse toetusdiguslikkus. Teeme taaskord ettepaneku valistada turvasmuldadel kuivendussiisteemide rekonstrueerimine, v.a. ulatuses, mis on vajalik
iilesvoolu paikneva mineraalmaa maaparandussiisteemide toimimise tagamiseks ega kuivenda turvasmulda ennast. EKO on saatnud oma ettepanekud vdimalikeks heidet
vahendavateks tegevusteks UPP strateegiakavaga seoses. Lisaks vaarib ile kordamist, et turvas ei ole taastuv ressurss nagu seda on mainitud lk 98: "Taastuvate
energiaallikate nagu biomassi ja turba kasutus on polevkivienergeetikast haavatavamad varumise hooajalisuse ja vaheladustamise vajaduse tottu".

Eesti Taastuvenergia Koda, Mihkel Annus e-kiri 8.05.2023

Riikliku energia- ja kliimakava (REKK 2030) ajakohastamine sobitub héasti tdnastesse tingimustesse, kus energiajulgeolekul ja -varustuskindlusel, radkimata
keskkonnahoidlikkuse jatkuvast vajadusest on sootuks erinev mddde vorreldes vaid mdne aasta taguse ajaga. 2019. aastal kinnitatud algne REKK 2030 on tdnaseks
paratamatult mitmes sisulises osas lootusetult aegunud. Eesti Taastuvenergia Koja (ETEK) poolt tunnustame ka turuosaliste ja huvirihmade kaasamist dokumenti
ajakohastamise etapis.

Selleks, et varskendatud kava valjendaks kdige téhusamalt tanaseid energeetikasektori arenguid ja vajadusi, edastame jargmised seisukohad ja tahelepanekud:

1. Arusaadavatel pohjustel esitatakse REKK 2030 dokumendis varskendatud ja kinnitatud taastuvenergia eesmarke. Meie hinnangul erinevad sektoripdhised eesmargid
moneti tegelikest taastuvenergia osakaalude eeldatavatest pronoosidest, mida energia- ja kliimakava raamistik suunab sisustama. ETEK hinnangul: a. on
soojusmajanduses kasutatavate taastuvate energiaallikate prognoositud osakaal selgelt alahinnatud - sisuliselt pole osakaalu kasvu aastakimne jooksul REKK
varskendatud andmestikus ette nahtud. ETEK hinnangul kasvab muu hulgas aktiivse fossiilkiitustel pdhinevatest kiittelahendustest loobumise, nii kaugkiittevérkudesse

kasvu, kliimapoliitika meetmete (nt ETS2) jms mojul taastuvenergia osakaal soojusmajanduses markimisvaarselt enam kui REKK 2030 to6dokument ette naeb. Seejuures

12



mojutab soojuspumpade kasutuselevott nii tksikhoonete kui ka kaugkuttevorgu skaalal ka taastuvelektri tarbimisvajadust markimisvaarselt, so ETEK hinnangul 2030.
aastaks kuni 2,5 TWh. Lisanduvat elektrienergia tarbimisvajadust tuleb omakorda kajastada taastuvelektri tootmist kirjeldavates trajektoorides(nt tabel 6 ja 7);

b. vajab transpordisektori taastuvenergia osakaal samuti tlespoole korrigeerimist muu hulgas elektrisdidukite seni prognoositust suurema kasutuselevotu téttu. ETEK
hinnangul kasvab raudtee elektrifitseerimise, Rail Balticu valmimise, nii maanteetranspordi kui ka thistranspordi prognoositust kiirema elektrifitseerimise, alates 2027.
aastast transpordisektorile kohaldatava heitekaubandussisteemi, joupingutuste jagamise maaruse kohustuste taitmise vajadusest tingitud meetmete rakendamise jms
toel transpordisektori elektritarbimine kaesoleva aastakimne |6puks samuti markimisvaarses mahus. ETEK hinnangul vdib transpordisektori taiendav elektrienergia
tarbimisvajadus ulatuda kuni 2,5 TWh-ni. Sealhulgas on elektri kasutamise moju taastuvenergia osakaalule kordajate kasutamise téttu voimendatud. Lisanduvat
elektrienergia tarbimisvajadust tuleb omakorda kajastada taastuvelektri vastavates trajektoorides. Samuti mojutavad transpordisektori heite vahenemist ja taastuvenergia
osakaalu mitmed transpordi ja liikuvuse arengukavas kirjeldatud strateegilised eesmargid ning nende nimel rakendatavad (sh maksupoliitilised) meetmed. Eelevale
tuginedes teeb ETEK ettepaneku kirjeldatud prognoose tédiendada ja sisustada, mitte iimtingimata tuginedes kinnitatud miinimumeesmarkidele, vaid tdnaste tegelike
trendide ja ettevotjate tanaste tegevuste mdjule. lImestamaks nende prognooside ettendhtavuse tapsusastet on vdimalik trajektoore kuvada ka usaldusvahemike abil. See
vOimaldab REKK 2030 dokumendil olla senisest asja- ja ajakohasem

2. Eespool pohjendatud néudluse kasvule ja elektrituruseaduse § 594 I6ikele 1 tuginedes on tarvis REKK prognoosi tapsuse huvides korrigeerida ka taastuvelektri tootmist
kirjeldavat trajektoori aastani 2030 (nt tabel 6 ja 7). ETEK hinnangul kasvab nii soojusmajanduses kui ka transpordisektoris elektri kasutus ligikaudu kuni 2,5 TWh vérra,
mistdttu teeme ettepaneku taastuvelektri tarbimisvajaduse prognoosi REKK-i toodokumendis korrigeerida iilespoole 9,5 TWh-It kuni 14,5 TWh-ni. Toonitame, et seejuures
ei ole veel arvesse voetud voimalikku taastuvelektri vajadust vesiniku ja selle derivaatide tootmiseks. Elektritarbimise selline korrektsioon on markimisvaarne, kuid leiame,
et nii REKK 2030 dokumendi koostamisel kui ka riikliku energiapoliitika tldisel suunamisel on tapsem, aga ka maistlikum ja makrotrende kaaludes turvalisem arvestada
pigem suurema elektritarbimise kasvuga vorreldes seniste kirja pandud prognoosidega. Piisav taastuvenergiast toodetud elektri hulk ja konkurentsivéimeline elektrienergia
hind piirkonnas on eelduseks ka energiaintensiivsete ja vaartust lisavate toostusinvesteeringute kohale meelitamiseks ning olemasolevate toostuste konkurentsivéime
parandamiseks. Taastuvenergial péhineva tootmissisendi tottu oleks nende toodetel vaiksem keskkonnajalajalg, mis on eksporditurgudel konkureerimiseks iha olulisem

3. Selgelt tuleb senisest suuremat réhku panna jéupingutuste jagamise maarusega (JUM) kaetud sektorite koguheite vahendamiseks. See on osutumas LULUCF sektori
heite trendi silmas pidades keeruliseks Ulesandeks. ETEK hinnangul on suurim potentsiaal JUM koguheite vahendamiseks senisest selgem ja eesmargiparasem too nii
transpordiheite kui ka vaikeenergeetikast parineva heite vahendamiseks ette nahtud meetmete rakendamiseks. Taiendavalt, ainutiksi pollumajandusest parineva heite
vahendamiseks ning kodumaise biokutuse kasutuselevotu edendamiseks tuleks mitmekordselt tdsta biometaani tootmise eesmarke 1,0-1,2 TWh-ni. Kui REKK-is kirjeldatud
meetmeid JJM sektorites selgelt ja Oigeaegselt ei rakendata, on suur tdendosus kujuneda vastava defitsiitse CO2 kvoodi ostjaks.

4. Soojusmajanduse osas on dokumendis labivalt viidatud taastuvenergia direktiivi (RED III) karmistumisele. ETEK hinnangul vajab REKK seejuures tdiendavat selgitust,
millist mdju ja milliste kitsenduste t6ttu sektorile oodatakse.

5. On arusaadav, et REKK toodokumendi sisu viitab kehtivale ENMAK 2030 dokumendile, ent Idbivalt, nt tabeli 13 (Ik 39) indikatiivsete sihttasemete puhul on méistlik REKK
2030 ajakohastamise kaigus ja muutunud olude tingimustes korrigeerida esitatud sihttasemeid. On selge, et kehtiva eesmargi puhul toota 2030. aastal taastuvelektrit
vahemalt [dpptarbimise mahus, moodustab kiitusevabade energiaallikate osakaal elektri [dpptarbimises tunduvalt enam kui tabelis toodud 25%. Teeme ettepaneku seda
tabeli 13 puhul esile tdsta. See oleks ka REKK 2030 dokumendi ajakohastamist arvesse vottes eesmargiparane korrektuur. Samasisuline kommentaar kehtib dokumendis
labivalt (nt ka tabel 22).

6. ETEK hinnangul on hetkel avamere tuuleenergia kasutuselevotu hdlbustamist kirjeldav alapeatiikk liiga Gldine. Turuosalistel on ootus, et riik REKK dokumendis tapsemalt
antud teemat vastavalt Euroopa Komisjoni poolsetele suunistele lahti kirjutaks. Seejuures rohutame hetkeolukorda, kus mitmel pool Euroopas kavandatavad investeeringud
meretuuleparkidesse iletavad hetkel oluliselt regioonis olemasolevat ehitamisvbimekust. Veelgi enam, need ldhiaastatel 10-15 GW-ni ulatuvad investeeringud on kavas
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turgudel, kus on olemasolev soodne regulatiivne raamistik (vorgutaristu ette valmistamine, riigipoolne hinnapérand sarnaselt Euroopa Komisjoni poolsele turudisaini
reformipaketi ettepanekule jpm) ning arendajate, finantseerijate, ehitajate, tehnoloogia tarnijate, poliitikakujundajate jt varasem sarnase taristu rajamise kogemus.
Arvestades Eestis puuduvat kogemust mereparkide rajamisel ning riigi geopoliitilist asukohta ja sellest tulenevaid riske eri osapoolte silmis on ebarealistlik eeldada, et
Eestis on kdesoleval kiimnendil vdimalik rajada meretuuleparke ilma riigipoolse toeta. Veelgi enam, selgelt kasvanud néudluse ja pingelise tarneahela tingimustes
eelistatakse tarneahela lilide poolt projekte, mille riskid on viidud miinimumini. Selgitame, et hegi taastuvenergia arendaja eksklusiivne eesmark ei ole taotleda
hinnapdrandat, ent paratamatult tuleb riikliku energiapoliitika kujundamisel ja suunamisel arvesse vétta reaalset olukorda, eksisteerivaid riske ning Eesti positsiooni
globaalsel turul.

/. Tanuvaarselt on REKK toodokumendis esile tdstetud kdaimasolevat protsessi planeeringute ja loamenetluste lihtsustamise ning taastuvenergia arendusi pidurdavate
takistuste vahendamise vajadust ja olulisust. Taiendavalt tdstame omalt poolt esile investeeringute suurendamise vajadust elektrivorgu arendamiseks eesmargiga
eemaldada pudelikaelad ja liita taastuvenergia voimsusi, sealhulgas meretuuleparke, vérguga ning seada eesmargiks vérgu senisest tbhusam kasutuselevott. ETEK
hinnangul tdlgendavad arenduskohustust kitsalt, mist6ttu ei tehta sisulisi ettevalmistusi selleks, et naiteks meretuuleparke vorguga liita. Teeme seetdttu ettepaneku, et
analoogselt kesk-Euroopa riikidega peaks pohivdrgule regulatiivselt looma kohustuse tahtajaliselt merepargid vérguga liita. Vastasel juhul tuleks kehtestada leppetrahv
saamata jadnud tulu kompenseerimiseks arendajatele olukorras, kus merepargi valmimisel pole voimalik elektrit vérku anda, sest pohivérk pole oma toodega digeaegselt
toime tulnud.

Lisaks tostame tdiendavate tahelepanekutena esile enne dokumendi vormistamist vajalikud vaiksemad korrektuurid.
1. Tabel 6 (Ik 25) vajab korrigeerimist, kuivord sealsed arvud valjendavad pigem inimlikku eksimust tabeli taitmisel. Lisaks ei lahe joonise 4 (Ik 25) sisu ei lahe kokku tabelis
6 esitletud arvudega, raakimata eespool meie hinnangutega reaalsetest arengutest kaesoleval aastakiimnel

2. Samal lehekiiljel (Ik 25) kirjeldatakse vesiniku tootmise ja transpordisektoris kasutamise perspektiivi. See perspektiiv ei kajastu joonisel 4. Lisaks tuleks ile vaadata
vesinikku kirjeldava 16igu iihikud ja mahud (nt on kiisitav kirjeldatud taastuvenergia iilejaagi maht 450 MWh).

3. Valjendasime ennist selget vajadust edendada biometaani tootmist Eestis suuremas mahus, kui see on REKK toodokumendis kirjas. Seda silmas pidades viitame siiski
hetkel esinevale vastuolule biometaani puudutavas infos. Peatiikis 2.1.2.ii mainitakse samaaegselt, et ,aastaks 2030 on vaja eesmarkide taitmiseks toota kuni 340 GWh
biometaani” ning ,soovime teise generatsiooni kiituste tarbimise katta vdimalikult suures mahus siseriiklikult toodetud kutusega. Suurim potentsiaal on kodumaise
biometaani tootmisel ning transpordis kasutamisel.” See ei ole kooskdlas jooniselt 4 (Ik 25) vélja loetava infoga, kus Il generatsiooni biokiituste osa moodustab kordajateta
pea 400 GWh, mis on omakorda paremas kooskdlas infoga tabelis 7, mis naeb ette biometaani tarbimist 2030. aastal 383 GWh mahus. Vajalikust vahim oleks sisendi
uhtlustamine, ent réhutame endiselt vajadust biometaani kasutuselevottu taiendavalt edendada ja ergutada, pidades Uhtlasi silmas ka jatkuvat impordisdltuvust gaasiliste
kutuste kasutamisel.

4. Tabeli 7 (Ik 26-27) puhul teeme jargnevad tahelepanekud: a. soojuspumpade tarbimist on alahinnatud, sh ei nahtu andmetest kaugkdittevorguga seotud suure véimsusega
soojuspumpade lisandumist; b. paikeseenergia tootmise kasvu perioodil 2025-2027 ei eeldata. ETEK hinnangul jatkub Eestisse suuremate ja vaiksemate
pdikeseelektrijaamade rajamine — PV jaamu rajatakse hibriidselt ja/vdi koos salvestusega, hoonete energiatbhususe eesmarke silmas pidades, toostuste voi
teenusepakkujate juurde lokaalse tarbimise katmiseks jpm

c. eeldame, et biomassi installeeritud tootmisvdimsuse jarsk langus 2025. aastal on inimlik eksitus;

d. tabelist (ja jooniselt 5, Ik 27) ei selgu Uheselt, kas ja mismoodi m&jutab poliitiline otsus mitte kasutada biomassi kondensatsioonireziimil elektrienergia tootmiseks ning
vastavat perspektiivset tootmismahtu. Uhel véi teisel moel tuleks REKK ajakohastatud I6ppdokumendis poliitilisi kavatsusi arvesse votta.

5. Soojusmajanduse puhul on REKK erinevates peatiikkides vastuolu - tabel 7 (lk 25) kirjeldab taastuvenergia tarbimise kasvu soojusmajanduses (ca 150 GWh e 11%
aastakiimne jooksul), joonis 33 (peaks olema joonis 3, |k 24) kirjeldab soojuse nbudluse pidevat vahenemist ning joonis 2 (Ik 23) kirjeldab vaid méneprotsendilist
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taastuvenergia osakaalu kasvu soojusmajanduses (plisib samal tasemel vorreldes aastaga 2022). Kirjeldatud andmed ei ole omavahel kooskélas. Sealhulgas kordame
eespool rohutatut, et soojusmajanduses kasvab taastuvenergia osakaal kirjeldatud arengutele toetudes aastakimne jooksul markimisvaarselt rohkem kui REKK
toodokument seda kajastab.

6. Tabelis 13 (lk 40) on kasutatud ekslikult arusaamatut ja sinna mittekuuluvat ihikut - naelsterling (£). Samasisuline kommentaar kehtib ka tabeli 22 (lk 53) osas.

7. Tabel 17 (Ik 67), mis kirjeldab kasvuhoonegaaside heite vahenemise stsenaariumit valdkonniti, vajab veidi korrigeerimist. Nimelt ei véljenda mdnel puhul muutuse osakaal
muutust vastavas suunas, st puudub vajalik miinusmark (nt energeetika puhul), mis méjutab ka tabelit kokkuvétvat I6pptulemust

Rahandusministeerium, Andres Levald e-kiri 8.05.2023

Kliimamuutustega kohanemisega seotud peatiikid |k 20 ja 94 kordavad Uksteist. KOHAK 2030 taitmisele sisendi andmisel, ENMAK 2035 aruteludel ja KEVAD koostamisel
on korduvalt tehtud ettepanek nimetada dokumendi erinevates osades kohanemismeetmed kohandamismeetmeteks, kuna tegu on aktiivse sekkumisega kliimamaojude
leevendamiseks. Siiani on ettepanek tagasi ltikatud, kuna Kliimamuutustega kohanemise arengukava aastani 2030 sisaldab kohanemise verbi passiivset vormi, mis
tuleneb omakorda EK 2013. aastal vastu voetud klimamuutustega kohanemise strateegia ,Klimamuutustega kohanemine: Euroopa tegevusraamistik” eestikeelsest
tolkepealkirjast.

Asjakohane on ettepanekut korrata, kuna

1. Aktiivsete kohandamistegevuste planeerimine vastab sisuliselt paremini EK tegevusraamistiku sisule (vt tegevusraamistiku sisukirjeldust analiiisitud dokumendi
lk 18).

2. Samuti toetab see SF 21 + TAT rakendusprojekti ,Klimamuutustega arvestamise ja kliimavaldkonna teadlikkuse tdstmine” sisueesmarki, milleks on taiendada
pilootprojektide kaudu ruumilise planeerimise juhendeid.

3. Kaésitlus vastab paremini ka ruumilise planeerimise pohimotetele, planeeringuliikide eesmarkidele ning klimamuutustega kohandamise tegevustele, mida on
kirjeldatud juhendmaterjalides erinevatel kohandamistasanditel'.

Konkurentsiamet, Triin Kangro e-kiri 8.05.2023

Joonis 3 number korrigeerida, lk 92 kaks s6na kokku kirjutatud ja korrigeerida, Ik 111 aegunud andmed, joonis 26 paigutus, lk 124 ,s" taht puudub sonas, Ik 126 sona
,Eesti” lisada, Ik 129 numbrid boldis, punkt kustutada ja poolik lause, Ik 132 kirjavead ja ajakohastamist vajav lause

Lk 53 kommentaarid: Elektrilevi arengukava esitamise tahtajaks on 15.06.2023. REKK2030 kontekstis pole tldse oluline, millal tapselt Elektrilevi konsultatsioone peab voi
millal arenugkava esitab. Oluline on, et seadusest tulenevalt seda tehakse. Seadusest tulenevalt sarnaselt jaotusvorguettevétetele on ka pohivorguettevétjal on kohustus
esitada iga 2 aasta tagant vorgu 10 aasta arengukava Konkurentsiametile.

Lk 153 vanad andmed p6hivorgu tlekandeliinide kohta

Fermi Energia OU, Kalev Kallemets e-kiri 11.04.2023

Tuumaenergeetika, kui ks potentsiaalseid voimalusi Eesti elektrivajaduste katmiseks parast 2030. aastat eeldab pohjalikku poliitilist eeltood riigi tasandil, vastava
valjadppega inimeste koolitamist ning seadusandliku baasi loomist. Tuumaenergia kasutuselevétuks, tuleb luua seadusandlus, mis satestaks Eestis tuumajaama

1Nt Klimaschutz in Kommunen: Praxisleitfaden, Deutsches Institut fiir Urbanistik (DIFU) 2023; Klimaschutz in der Stadt- und Regionalplanung, DIFU 2016
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https://repository.difu.de/handle/difu/21
https://difu.de/publikationen/2016/klimaschutz-in-der-stadt-und-regionalplanung

rajamise tingimused ja protsessi ning vajadusel vajalike struktuuride loomise. Hetkel puuduvad Eestil tuumajaamade rajamiseks nii vajalik diguslik raamistik, padevad
asutused kui ka valdkondlikud eksperdid. Kiirgusseaduse kohaselt saab selliseks tegevuseks loa taotleda alles parast seda, kui Riigikogu on vastu vétnud tuumakaitise
kasutuselevotu otsuse (orienteeruvalt aastal 2024). Oluline on ka mainida Eesti tingimustele vdiks sobida vaiksemad moodulreaktorid, mida maailmas veel t66s ei ole.
Fermi Energia valik ei ole “moodulreaktorid, mida maailmas veel t00s ei ole”, vaid keevaveereaktor, mida P6hjamaades on t00s 6 reaktorit, Euroopas ligi 15 ning
maailmas praegu toos 48. Ka vaiksed keevaveereaktorid Humboldt Bay 63 MWe, Dodewaard 60MWe, Miihleberg 305MWe (tdstetud taiendustega 385MWe) ning 4
keevaveereaktorit (Oyster Creek, Nine Miole Point 1, Monticello, Millstone 1) olid 600MWe suurusklassis. To0s on ka 11+ pdlvkonna pasiivjahutusega reaktorid, mis on
suuremad: AP1000: Vogtle 3, Sanmen; EPR: Taijshan, Olkiluoto 3. Seega see lause ei ole korrektne, sest “moodulreaktor” ei ole tibinimi, vaid IAEA klassifitseeringu
tllpsus tuleneb kas surve voi keevaveereaktor vdi gaasi voi sulasoolreaktor.

Tapne ja vahem hinnanguline oleks kirjutada: “Eestile sobivad alla 400MWe vdimsusega vesijahutusega ennest téestanud reaktorititbid, mis on kogenud
tuumaregulaatorite poolt ametlikus loamenetluses ja usutavalt jouavad elektritootmisse lahema 5 kuni 7 aasta jooksul.”
Selline ettepanek. Palun kaaluda.

17.04.2023 tépsustatud ettepanek: “Eesti tingimustele vdiksid sobida vdiksemad tuumareaktorid. Seni on analiiiisitud nt alla 400MWe vdimsusega vesijahutusega
reaktoritiiibi rakendamisvdimalusi Eestis, kuid antud reaktorite tootmisesse viimine (Ameerika Uhendriikides, Kanadas ja Suurbritannias) on ehitusloa menetluses ja
rajamise ettevalmistuses.”
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