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Kliimaministeeriumi eestvedamisel ja koost66s Antropoloogia Keskuse holbustajate Liina
Rajaveeri ja Keiu Telvega toimusid septembri lopus kaks koosloome tootuba Tallinnas ja
Tartus, et koos osalejatega jouda nlansirohkema arusaamani sellest, kuidas korraldada
rohelleminekut oiglasemalt. Tootoad keskendusid kahele laiemale teemale ja aruteludele

eelnes ministeeriumi-poolne sissejuhatus.

Esimeses osas palusime osalejatel gruppides kaardistada rohesiirde mojusid, misjarel

toimus motete jagamine ja arutelu suures ringis gruppide vahel. Arutelukisimused:

e Millised mojud on kohal, millised avalduvad tulevikus?

o Kellel ldheb hasti? Kellel on raskem kohaneda?

Teises osas puudutasime voimalusi mojude tasakaalustamiseks, arutelud toimusid samal
meetodil, kuid kahe teema vahepeal jagunesid osalejad Umber ja gruppide koosseis muutus.
Arutelukusimused:

e Kuidas teha nii, et tulemused ja voimalused jaotuksid Uhiskonnas voimalikult
vordselt? Kuidas leevendada kaotusi?

e Mis on 6nnestunud, millega jatkata? Mida teha teisiti vGi lisaks?

Tartus toimunud tootoa lOpus toimus tootoa lOpus kokkuvottev omaette motlemise ring, kus
osalejad said kirja panna enda jaoks koige olulisemad asjaolud oGiglase Ulemineku juures
(Selleks, et rohesiire edeneks oiglaselt on kdige olulisem...). Individuaalseid moétteid
kogusime osalejatelt ka registreerimisvormi vahendusel (Mis on teie hinnangul kestlikule
elukorraldusele ja puhtale majandusele lleminekul suuremad voidud ja mured ning keda
need enim puudutavad?).

Kokkuvottes on esitatud registreerimisvormi kaudu ja tootubades kogutud motted. Oleme
need kategoriseerinud, kuid plldnud seejuures sailitada detailirikkust ning osalejate endi
hinnanguid ja sOnakasutust, et kokkuvote annaks edasi kvalitatiivsele materjalile omase

sugavuse.

Dokumendi viimases osas esitatud valdkondlikud soovitused tulevad kolmandast tootoast,
mis tugines kahele esimesele ning kus lda-Virumaa oiglase tUlemineku rakendustegevuste

kategooriaid eeskujuks vottes proovisime leida tegevuste soovitusi kogu Eesti vaates,



1. Millist rohepoorde moju margatakse?

Positiivsete ja negatiivsete muutuste tajumises on erinevus: tuntakse, et kaasnev kahju on
kohene ja juba kohal, ent kaasnev kasu ilmneb vaga pikas perspektiivis ja on hupoteetiline.
Kohati on péimunud rohellemineku mojud ja laiem uhiskondlik kontekst: vastastikmojusid

on palju ja selgeid pohjus-tagajarg suhteid ei olegi voimalik eristada.

Positiivhe
Roheteemad saavad tahelepanu, see tostab teadlikkust ja mojutab kaitumist

Roheteemad on kajastatud meedias, hariduses ja teaduses, samuti on margata fookust
roheeesmarkidele  ettevotluses  (rohutatakse  turunduses, pakutakse  kestlikke
tooteid-teenuseid). Toimub nlgmine teadlikumate valikute suunas. Teisalt ka vahetult
tuntavad kliimamuutused nagu sajud ja kuumalained muudavad probleemi aktuaalsemaks

ja naitavad vajadust kiiresti tegutseda.

Teema pildilolek on toonud kaasa llelldise teadlikkuse kasvu, sh kasvuhoonegaaside
mojuteguritest, mullastikust ja vee kvaliteedist, toidu raiskamisest ja toidujulgeolekust.
Lisaks teadvustatakse Ida-Virumaa muresid ja tahelepanu podramine sealse piirkonna

inimeste tervise probleemidele on muutnud t66stuse Ooivu ndhtavamaks.

Vahemalt osati on olemas lihine arusaam ja eesmark, tegutsetakse teaduspohiselt ning
toimub rahvusvaheline koostoo ja praktikate jagamine. Levinud on pohimote vordsest
arengust. Riigi tasandil toimetatakse aktiivselt: t66d on palju, kuna olulised digusaktid on
avatud voi loomisel (nt kliimaseadus). Nooremad polvkonnad on keskkonnateadlikumad ja

vahem materialistlikud, naiteks tudengid on huvituvad roheteemadest.

Juba toimunud muutused naitavad, et inimesed kohanevad. Inimesed on harjunud prigi
sorteerimise  ja  keskkonnasaastliku  Urituskorraldusega,  kaitumuslikke  muutusi
rohujuuretasandil margatakse ka tarbimisharjumustes - jarjest populaarsem on
taaskasutus, toidu raiskamise vahendamine. Lihttehnoloogiate vaartustamine on tagasi
tulemas, traditsioonilised kasitoooskused on hinnas, sh naiteks asjade parandamine.
Terviseteadlikum kaitumine kinnitab kanda, noudlus puhtamate toodete ja puhtama

tootmise jarele kasvab.

Rohepoore toukab innovatsiooni

Margata on suuremat huvi uute suundade ja tehnoloogiate vastu. Tehnoloogia potentsiaal
on hippeliselt kasvav, uued tehnoloogiad ja nutikad (digi)lahendused on muutunud

kattesaadavamaks.



Turule on tulnud muutused, mis on nii majanduslikult kui keskkonna mottes paremad —
naiteks led-pirnid, nutikas taaskasutus ehitusvaldkonnas, sadeveeslsteemide uuenduslikud
lahendused. Suurenenud mittefossiilset klitust tarbivate soiduautode, busside jm
Uhistranspordi soidukite arv. Mikromobiilsuse, sh jalgsi ja rattaga liikumise voimaluste
areng on mitmekesistanud liikumisviise. Elektrihinna t6us on toonud kaasa arusaama
energia kui ressursi hinnast — oluliseks on saanud saastvamad tooted ja harjumused ning

taastuvenergia buumi toel suureneb usaldus, et Gleminek taastuvenergiale on kulutohus.

Tekivad uued suunad teaduses, uuringutes ja rahvusvahelistes projektides.
Teadusarenduse teemade vastu tunnevad huvi nii nooremad kui juba karjaaris edasi

joudnud teadlased, tuttav on iduettevotluse mentaliteet.

Rohepoordega avanevad voimalused majanduses

Leidub rohkelt voimalusi kaasata uusi investeeringuid ja alustada uusi ettevotteid,
ressursside suurem vaarindamine toob uusi tooteid, koostdéovorme ja vaartusahelaid
(biotehnoloogiad, ringmajandus). Areneb roheettevotlus, rohenergia osakaal on kasvanud.
Samas puudub Uhine arusaam sellest, mis on eriti “roheline” tegevus ja kuivord tohusad
on juba kasutuses olevad materjalid ja lahendused (puit, pellet, tuulikud). Avanenud on

Euroopa Liidu rahastusvoimalused.

Puhtam ja tervislikum elukeskkond

Suuremad voidud on elurikkuse ja laiemalt keskkonna-alased. Meil on puhtam ohk,
puhtam keskkond, puhtam toit ja joogivesi — ja see on ka oodatav moju tulevikus. Toimub
vahem prigistamist, CO2 heide ja ochusaaste on vahenenud (eriti Ida-Virumaal), linnaruum
on muutumas autokesksest inimkesksemaks (nt Vana-Kalamaja tanav, elurikkuse
suurenemine), lilkkumisvoimalused on mitmekesisemad. See koik toetab ka inimeste tervist
ja tervena elatud aastate lisandumist. Tahelepanu kestlikkusele tahendab ka paremaid
tookeskkondi.

Kaegakatsutavad muutused igapaevaelus

Rohelilemineku moju avaldub ka inimeste argiste valikute laienemises, naiteks on voimalus
osta roheelektri borsipakett, Ghistransport on parem, Tallinnas on parem rattaga soita ja
tOukerattad ja rattaringlus on joudnud isegi maapiirkondadesse nagu Aegviidu.

Kaegakatsutav muutus on ka matkaradade loomine Ida-Virumaale.



Negatiivhe moju ja murekohad

Jarjekindluse ja selguse puudumine sihtide osas

Riigi muutlikud otsused 0o0nestavad usaldust ja viivad kindlustunde puudumiseni.
Tajutakse, et puudub kindel plaan ja otsustav tegutsemine. Teisalt nahakse, et roheleppe
eesmargid seati ebarealistlikud, mistottu UGmbermotlemine on paratamatu, kuid
ebarealistlikud poliitilised eesmargid devalveerivad roheltleminekut ja vahendavad

ambitsiooni.

Puudu on pohjalikud mojuanaliitisid, mis holmaks erinevaid riigivalitsemise valdkondi (sh
majanduslik analtus, kui palju Uleminek reaalselt maksumaksjale maksma laheb). See
tekitab tunde, et "sulitatakse vanasse kaevu ennem kui uus valmis on". Otsused ja
tegevussuunad ei tundu alati pohjendatud ja teaduspohised, vaid pigem ideoloogilised.
Poliitikud on teemas asjatundmatud. Samas 4-aastase valimistsukli korral ongi suure

slisteemse muutuse teostamine Ulikeeruline, vajadus on poliitikatlese kokkuleppe jarele.

Roheteemad on polariseerivad

Omaette suur probleemistik on rohepo6orde ja sellega seonduvate teemade voi marksonade
tajumine, rohepoodrdesse suhtumine ja selle kajastamine. Kestlik areng tundub

moeteemana, mis on hetkel madalseisus nii Eestis kui Euroopa Liidu tasandil.

Uhest kiiljest tuleb arvestada, et muutused ongi keerulised, ent rohepdére tundub ka
pealesurutud, kauge, Euroopa Liidu direktiividest suunatud. Roheteemad on
polariseerivad, palju levib vaarinfot, teadlased ja nende haal on Ghiskonnas vahe nahtaval.
Seejuures nahakse olulist rolli meedial, mis voimendab osapoolte eriarvamusi (n-0
kaevikusoda), eksitab faktidega ning on teema kajastamisel asjatundmatu voi isegi
vaenulik. Siia lisandub poliitiline moode: kuna rohepddre on muutunud poliitiliselt laetuks,
margatakse populismi, aga ka loodusressursse kasutavate ettevotete suuremat lobitood ja
arihuvidega arvestamist otsustamisel samal ajal kui lihtsate inimeste huve
naeruvaaristatakse. Probleemina nahakse ka nii ettevotete kui riigipoolset rohepesu.

Oluliseks kontekstiks on ka kobarprobleemide ja lileminekute ajastu. Naiteks Ida-Virumaal
toimub lisaks eestikeelsele Oppele Uleminek, laiemas plaanis langeb rohelileminek kokku
sodade, rahvusvahelise julgeolekukriisi, majanduslanguse jm probleemidega. Teiste kriiside

taustal voib rohekriis jaada taustale ja prioriteetsus langeb.

See koik suurendab segadust ja vahendab usaldust. Samuti on tekkinud roheteemadest
vasimus ning arusaam, et rohepoore on silidi koigis muutustes. Sellise olukorra taustal

stiveneb aga ebakindlus ja otsustamatus muudatuste tegemisel



Erinevad arusaamad ja segadus

Rohepoorde elluviimise juures esinevad erimeelsused nii ajakriitilisuse, eesmarkide kui ka
tegevuste asjus. Erinevat informatsiooni on palju ja erinevatel gruppidel on erinevad
aluseeldused, kuhu me Uhiskonnana jouda tahame. Osa jaoks on rohepodérde tempo liiga
aeglane, kuna kliimakatastroof on niivord akuutne probleem, teiste jaoks aga liiga kiire, kuna
pidurdab majanduskasvu ja vahendab Euroopa Liidu ettevotete konkurentsieelist. Osa
leiab, et seatud tahtajalised eesmargid (nt kliimaneutraalsus aastaks 2050) on olnud juba
ette saavutamatud. Kohati ollakse ndus eesmarkidega voi siis pohimottelise vajadusega
keskkonda hoida, kuid lahkhelisid tekitavad konkreetsed tegevused (nt taastuvenergia
arendamine, eriti tuuleparkide rajamine). Kisimuskohaks on, kuidas mahutada muutused

senisesse elukorraldusse.

Segadus on ka rohepoéorde sisu ja muudatuste ulatusega: kas Uleminek holmab ainult
sUsinikurohket toostust voi sisaldab ka laiemat nagemust tasaarengu voimalustest ja
elurikkuse hoimisest? Millised on koige “rohelisemad” lahendused, mis oleks 0Oige
tehnoloogia? Lahendusviisid tekitavad kimbatust, sest Uhte alateemat lahendades
ilmnevad uued murekohad. Pingekohti nahakse roheenergia arendamisel tekkivatest uutest
toostusaladest, heitliku ilma tottu suurema koguse pestisiidide kasutamises kui margalade

taastamisega paraleelselt kaivas majandusliku kasu otsimise narratiivis.

Puudulik kaasamine ja tihiskondlik arutelu

Rohepoorde senises elluviimises tuntakse vajakajaamist sisulisest kaasamisest
— jarjepidevast ja koiki sihtrihmi haaravast kaasamisest, millel oleks otsustamisele moju.
Otsustusprotsessides osalemine on korraldatud pigem vormilisena, Uhiskondlikus arutelus
domineerib paikapanemine, mitte arutelu. Tahelepanu on saanud haalekas vahemus.

Kommunikatsioon ja dialoog ning sellele toetuv otsustamine on olnud kesised.

Sellesse taustsisteemi asetub kohalike omavalitsuste ja kogukondade vastasseis uute
arengute kisimustes (tuulikud, metsad, toit). Esile on tousnud NIMBY (not in my backyard
e mitte minu tagahoovi) suhtumine, mistottu takerdub naiteks tuuleparkide arendamine
ning KOVid kulutavad raha arendajatega kohtus kaimise peale.

Rohelileminek toob tGiha uued regulatsioonid

Teemaga seondub tugevalt burokraatia ja nii Eesti kui Euroopa Liidu regulatsioonid, mida
“tuleb meeletult juurde”. Kohati leitakse, et kuna sisulises tegutsemises on puudujaagid,

pudtakse olukorda lahendada Ulereguleerimisega.



Rohelileminek on kulukas

Rohetleminekut soodustavad lahendused on esialgu kallid ning nduavad ressursse, kuid
voimekus ja soov neid investeeringuid teha on madal. Samuti on mitmes valdkonnas
tehnoloogia on veel ebakiips ja Uhiskonnas on suur tehnoloogiline (6he.
Keskkonnahoidlikud tooted (nt ehitusmaterjal) on kallimad. Kui esmane lavepakk saaks

Uletatud ja susteemid valja arendatud, oleks edasi kergem.

Kulusid arvestades on toetused innovatsiooni arenguks on piiratud, keerulised ja
omafinantseeringu ndue voib saada taotlemisel takistuseks. Samuti on vaikesed
regionaalarengu toetused. Lisaks tunnetatakse kohati, et roheleppega lubatud
majanduskasvu pole tulnud ja turgu nn rohetoodetele pole tekkinud ning eriti

majanduslikult keerulises olukorras otsustatakse hinna, mitte vaartuspohise tunnetuse jargi.

Ettevotted tunnevad muret toimetuleku parast

Uued piirangud ja nouded panevad erinevad majandussektorid muretsema toimetuleku
parast. Kisimusi tekitab tulevikukindlate t6okohtade teema, toojouvajaduse muutused on
juba kohal — kaevureid, polevkivikatlamajade hooldajaid on vaja vahem, aga naiteks
tuuleparkide hoolduse eest vastutavaid tootajaid ongi vaja rohkem kui oli varem
polevkivitoostuses hooldajaid. Suuremad ja voimekamad ettevotted lahevad eest ara ja
konsolideerimine sivendab ebavordsust. Majanduse areng aeglustub, konkurentsivéime

vaheneb.

Roheuileminek toob kaasa hinnatousu

Energiahinnad on ebastabiilsed ja korged, mis Uhest kuljest tekitab energia
kattesaadavuse (taskukohasuse) probleemi, teisalt aga suurendab tootmiskulusid ja
Uleuldist hinnataset, sh toidul ja esmatarbekaupadel. Elukallidus toob kaasa Uhiskonna

heaolu languse.

Pikemas plaanis on suur mure toidu parast: kuivord meil endil jagub ressursse ja kas on

voimalik Gldse toitu eksportida?

Rohepoorde voimalused ei joua koigini

Kestlikud lahendused (nt elektriautod, paikesepaneelid) ei tohiks olla kattesaadavad vaid
nn eliidile. Ebavordsuse kasvu tuntakse (ja kardetakse tulevikus) nii regionaalses,
majanduslikus kui sotsiaalses plaanis. Vaesematel on raske muutustega kohaneda,
taastuvenergia kattesaadavuse voimalused olenevad sissetulekust. Ka liikuvus ja on osa
rohepoordest ja inimeste kogemus uUhistranspordis peab paranema igal pool, ent eriti

maapiirkonnad jaavad saastvatest lilkumisvoimalustest korvale.



Probleemiks on ka haavatavate gruppide huvikaitse ja kaasamine: norgemad
Uhiskonnagrupid kannatavad enim, kuid rohesiire ei arvesta naiteks erivajadustega. Info ei
ole ligipaasetav, taristu puhul arvestatakse elektriautodega, aga mitte puudega isiku

parkimiskohtadega.

Suureneb ilmajaetuse, korvalejaetuse tunne ning nahakse vaimse tervise kriisi ohtu
Ida-Virumaal ja laiemalt. Tookohtade kadumine, sissetulekute vahenemine ja
identiteedikriis toostuspiirkondades voivad suurendada ebavordsust, pohjustada
psuhhosotsiaalseid probleeme ja tuua kaasa vajaduse taiendava toe jarele tervishoius ja

sotsiaalslisteemis.



2. Millised sihtriihmad on voitjad, millised kaotajad?

Voitjate ja kaotajate eristamine ei ole mustvalge ning voimaluste ja kulu jagunemine oleneb
kohati ka “Oigel ajal oiges kohas” olemisest. Naiteks mdnikord ei ole varakult kaasaminejad
voitjad — nad on kull aktiivsed ja kasutavad kohe uue tehnoloogia &ra, aga samas
tehnoloogia muutub pidevalt, mistottu voib olla kasulikum olla “keskmikute” seas.
Kaotaja-voitja teljel jagunemine toimub Llihiajalises vaates, pikemas perspektiivis laheb
kliimamuutuse kontekstis koigil kehvasti. Kaotaja positsioon on tunnetuslik: keegi on maha
jaanud voi millestki ilma jaanud; tunneb, et riik ei kaasa teda otsustesse ja sdidab temast
Ule. Kuivord oleks siis voimalik kaotamise tunnet Umber poorata voi kaotajaid tolgendada
mitte kaotajatena, vaid hoida fookus sellel, mis on meil hoopis Ghiskonnana jatkuvalt hasti?

Inimesed

inimesed, kellel on
parem “ajupotentsiaal
ja oskused”, kes
oskavad neid oskusi
éra kasutada

maaomanikud, kelle maadele tekivad
loodushoiu- vi energiaprojektide
pirangudt

elavad
inimesed, kes tunnevad
hirmu ahjukiltte
keelustamise ees

aktiivsed ja initsiatiivikad
inimesed, kellel on juba keskkonnahoidlikud maal

hajaasustuse inimesed
elajad, kelle "hoovi® tuulik vGi

siseplemismootoriga
autode omanikud,

i
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nérga tervisega
inimesed

inimesed ja kogukonnad —
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véhene usaldus politikute
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uute majade Tallinna kesklinna
elanikud hipsterid

pikemamagajaliselt tootuks jaanud
inimesed, kes i saa
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vastu

liikujad

imber&ppele v3i kaotavad
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tehr
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need, kellel on kapital,
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tehnoloogiatele

kohanemisele ja muutustele
avatud organisatsioonid

dlikoolid ja

keskmised ettevstted,
teadlased, kes on

kelle kasvuruum on vdike,
ja véikeettevatted, kellel
puudub ekspertide tugi
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ressursse ega kompetentsi
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traditsiooniline
tootmine

traditsiooniline t&6tiev
toostus ja ihekiiigse

£l g
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metsandus —
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Piirkonnad ja kogukonnad

piirkonnad, kuhu linnad ja linnapiirkonnad
tulevad uued K
ettevotted kogukonnad, kes loovad valksem.ateAvaI‘g.ade elanikud
N 'jh' tuid “kuldse ringi” valiselt, kellel on
- energlauhistuid, keerulisem toetustele ligi paaseda
maaplirkonnad, kus on kogukonnaaedu, véikelinnad, mis ei
moodustunud toimekad rahvakogusid kvalifitseeru toetusele
KOVid, kes lubavad oma kogukonnad

territooriumile

rohelisemaid toostusi maapiirkonnad, eriti
KAOTAJAD turutérgetega piirkonnad, kuhu
y P ei ulata transport ega
( - nut;kad:;hls!ud, k_esd norgemad piirkonnad, mis renoveerimislaenud
EL toft;(m sazvad suudavad oma maja jadvad taristu ja tihenduste
lirkonnat x "
L P renoveerida poolest maha (nt Louna-Eesti,

vaiksemad linnad)

Ida-Viru regioon (ise nad sellest Lduna-Eesti
veel aru ei saa) Kose valla inimesed (KOV
kaitseb inimesi tuulikute
eest)

3. Mida saaks teha moju tasakaalustamiseks?

Vaartuste motestamine ja Uhisosa leidmine

e Vajalik on saavutada Uhiskondlik kokkulepe, liikuda jagatud reaalsuse poole.

o Oluline on baasvaartuste motestamine: kes me lldse siin Ghiskonnas oleme.

o Poorata tahelepanu nn Opetusele inimesest ja pltdlusele inimesi moista.

o Anda inimestele véimalus voimalikult palju muutuse vajalikkust enda omaks
moelda.

o Olulised on Uhised, laiema identiteedi loomise siundmused.

e Heaolu ja vajaduste Umbermotestamisele suunamine on keskne kisimus.

o Oleks vaja sotsiaalset innovatsiooni, mis Opetaks inimesi teisel viisil elama,
teisi asju vaartustama. Tehnoloogia korval kerkib esile sotsiaalne
innovatsioon ja kogukondlik koost6o.

o Koik peavad oma elu kohandama, “kokku tombama” —vaja oleks kokku
leppida standardis, mida peame minimaalseks elukvaliteediks, mille labi
motestada toimetulekut ja heaolu iniviidi, kogukonna, regiooni, sektori
tasanditel. Kuidas leviks motteviis, et kdike ei pea omama, kdik omatav ei pea
olema uus?

e Vaja on tegeleda institutsionaalse usalduse nappuse tekkepohjustega.
o Oluline on vigu tunnistada, tegutseda labipaistvuse suurendamise nimel.
o Tahelepanu peavad saama ebavordsus, Uksi- ja ilmajaetus Uhiskonnas.

Valitsemine

e Nn tuhjalt lehelt moelda, kuidas valitsemist ja riigikorraldust muuta.



Vajalik on julgus — julgus muuta, julgus eksimusi tunnistada, julgus vigu parandada.
Kuidas me muutusi ellu viime? Keelud ja regulatsioon vs inspiratsioon —vahem
keeldu/kasku, rohkem suunamist/néustamist.

Ametkondade tasandil otsustada, et me teeme seda teeme koik koos. Samuti on

oluline rahvusvaheline koostdo, sh suurriikidega.

Maksupoliitika

Maksuslsteem  tuleks  Umber  korraldada, kuna tulevikus vahenevad
maksusissetulekud, ELi ressursid, ja ka saastetasud — kui keskkonnamaksud
tootavad, siis nendest saadav maksutulu vaheneb. Tuleb leida uusi tuluallikaid.
Tulude Umberjagamist aitaksid soodustada progressiivhe tulumaks ja varamaksud.
Seejuures tuleb meeles pidada, et rikkaks saamist tuleb toetada, ent rikkust
maksustada.

Solidaarne tervishoid on vaja sailitada, vaikeses uUhiskonnas on oluline solidaarsuse
printsiipi jargida.

Teadvustada ja arvestada ressursside reaalset vaartust: ressursid peaks maksma
seda, mida need tegelikult maksavad.

Regionaalpoliitika

Regionaalpoliitiline visioon on vaja valja kujundada: kuidas elu valjaspool suuri linnu
edasi areneb.

KOV tulubaas on praegusel kujul nork ja vajab Umbermotestamist.

Riik peaks jagama kompetentsi, saatma projektijuhte valdadest valda, et toetada
vaiksemaid piirkondi.

Kvaliteetne ja ligipaasetav avalik ruum on oluline kdigile — puhtad lahendused ei
peaks olema vaid eliidile kattesaadavad. Peaks tegelema sellega, et
energiasaastlikud ehitus- ja renoveerimise standardid oleksid kattesaadavad koigile.
Eesti jagamine regioonidesse, mida toetada ja voimestada kasutades riiklikuid ja EL

toetusi, et suurem toetus laheks mahajaamise riskipiirkondadesse, nt Kagu-Eestisse.

Rohelilemineku analltsimise vajalikkus

Vaja on pohjalikke mdéjuanaltise.
o Osa leiavad, et majanduslik ja Uhiskondlik moju vajab terviklikumat analudsi,
teiste hinnangul on mojud loodusele alahinnatud.
o Arvutused peavad olema labipaistvad ja avalikud.
o Realistlik analtuts kogu tarne- ja tootmisahelale
o Tehnoloogia Uhiskondlike mojude analtils



Pikaajalised eesmargid rohepoordele

e Poliitika peab olema pusiv, praegu on vaga palju ebakindlust, mis suunas Euroopa
Liit ja Eesti hakkavad minema. Ootus on erakondade-ulesele pikaajalisele
programmile.

o Vajalik on muutuste sisuline Umbermdtestamine: mitte keskenduda
rohepoordele, vaid heaolule.

o Tahtaegade edasi lukkamine kujundab ootust, et tegutsemine pole prioriteet.

o Ennetamine tulekustutamise asemel ehk vajalik on kujundada Uhiskond, mis
suunab end ennetusele: tana on justkui normaalne, et ettevotlus loob

probleeme, mida sotsiaalvaldkond peab lahendama.

e Vajalikud on pikaajalised selged eesmargid.

o Olulised on ette planeerimine, Uuleminekuaegade rakendamine,
proportsionaalsed ja realistlikud eesmargid. Seejuures on vajalik teada
investeeringute vajadust ja suurust, luua realistlik ajakava, millega ettevotted
teaksid arvestada, ning arvestada, kuivord inimesed suudavad need
muutused ka kinni maksta.

o Vajalik on sisuline kasuteguri mootmine — eesmark ei ole tegevuste, vaid
nende tulemuste mootmine.

o Pikemad arengudokumendid ja programmid (hariduses, ettevétluses,
sotsiaalvaldkonnas), mis suudaksid protsessi nahtavamaks teha, aitaksid

kaasa teadlikkuse ja kannatlikkuse kasvatamisele.

Toetused ulemineku protsessis

e Toetusi nahakse rohesiirde juures vajalikena, olulise aluspohimottena nimetati
vajaduspohisust ja tapset sihistamist. Toetusmeetmete disainimisel tuleks jalgida, et
need ei sivendaks majanduslikku ebavordsust.

o Vajaduspohisus tdhendaks nn mittevajalike toetuste Umbersuunamist, mis
voimaldaks vabaneva lisaressursi suunata toimetulekusse ja loodushoidu.

o Toetusmeetmed peaksid olema eelkdige suunatud haavatavatele
sihtrGthmadele.

o Oleks vaja talumistasusid, mis on energia voi looduskeskkonna saastmisele
suunatud  Uleminekus  vajalikud  lahemalolevatele inimestele ja
kogukondadele.

o Koik toetusmeetmed peavad arvestama regionaalarengu aspektidega, vajalik
on voimestada regioone, kuid Tallinn ja Tartu ja linnaldhedased piirkonnad
peaksid rohkem ise panustama.

o Oleks vaja personaalriigi lahendusi, mis voimaldaks pohjendatud erisusi
poliitikates, meetmetes ja toetustes.



Toetuse jagamine peaks olema labipaistev, taotlemine ligipaasetav ja lihtne.

o

o

Automatiseerimine ja eeltdidetud vormid voimaldaksid lihtsamat haldust ja
paremat labipaistvust.

Oleks vaja Uhtlustada inimeste ligipaasu toetustele — seda saaks teha labi
roheoskuste parandamise ning finantsiliste piirangute maandamise (naiteks
kaenduste Labi).

Vajalik on teadvustada ka riski, et toetused rikuvad turgu ja meetmeid

kasutatakse pahatahtlikult ara.

Toetused ei tohi rikkuda turgu ja neid ei tohiks saada isikliku rikastamise eesmargil

kuritarvitada.

Tahelepanu vajavad teemad

o

Ettevotlus

Osati

Oluline on poorata tahelepanu ka psihholoogilisele ja kogukondlikule
toetusele nn kaotajatele (vaimne taastumine).

Toetada on vaja rohkem kogukondi ja vahem tehnoloogiat. Seejuures on
oluline ka kolmanda sektori voimestamine ja kaasamine.

Nahakse vajadust moista paremini rohesiirde sotsiaalseid aspekte ning
suunata loodusuuringute korval ka inimuuringutesse raha.

Vaja oleks wuut korterelamute renoveerimise toetusvooru (naiteks
kliimameetmete sotsiaalfondist, diglase llemineku fondist).

Vaja on motestada, kuidas leida tasakaal majanduse ja looduse vahel

tuleb kaotustega leppida ja arvestada, et ellu jaavad

konkurentsivoimelisemad. Samas roheltlemineku mojude pehmendamiseks on ka

ettevotetele vaja suunata sihistatud meetmeid, mis Lahtuvad rohesiirde

prioriteetidest.

o

Vajalik on tasakaalustada resursside (sh maa, raha, teadmised) koondumist
vaheste katte vaiksematele tegijate toetamisega (pollumajanduses,
toidutootmises, metsanduses, aga ka ettevétluses Uldisemalt).

Oluline on toetada nérgemaid, kes tegutsevad teadusinnovatsiooniga.
Loobuda nn pruuni majanduse toetamisest ning suurendada toetusi
rohetehnoloogiale.

Rakendada pohimotet, et saastaja maksab: kulud (sh keskkond, sotsiaalsed)
peavad peegelduma toodete/teenuste hinnas.

Tegevusvaldkondade piiramine tuleks kompenseerida (turbatoostus,
polevkivi) voi anda piisavalt aega Umber orienteerumiseks.

Vajalik on ettevotete toetamine koigis sektorites, et tootajad ja piirkonnad
saaksid vordsed voimalused.



Vajalik on soodustada pikaajalise tasuvusega investeeringuid, sh tehnoloogilist
arengut
o Lihtsustada ja automatiseerida tehnoloogiate kattesaadavust

o Voimestada jatkusuutlikumate tehnoloogiate turule toomist lle Eesti

Info ja kogemused voiksid olla Ghtlasemalt kattesaadavad
o Info, statistika ja tulevikutrendid oleks vaja teha nahtavaks ja kasutatavaks, et
oleksid vordsemad voimalused otsustamaks, mida ja kuidas teha.
o Edulugude levimist peaks toetama. Naiteks voiks olla Teadusarenduse
naidisala, kus presenteeritakse edulugusid ja mis jouaks otsustajateni.
o KOV juhid peaksid olema paremas infovaljas, et teada, millised
rohetehnoloogiate arendamise voimalused on piirkonnale kattesaadavad.
Peaks toetama samm-sammulist tleminekut lageraiemajanduselt

pusimetsamajandusele.

Haridus, sh taiend- ja imberope

Eriti oluline roll on haridus- ja teadusasutustel, mis toetavad teadmussiiret, oskuste
arendamist ja Uhiskonna kohanemisvoimet. Olulised on nii Gldharidus kui Glikoolid,
tugevdamist vajab kutseharidus.

Haridussusteemi on oluline integreerida nii roheteemad, et kasvatada teadmist ja
motteviisi juba varasest east, aga ka kriitilise mdétlemise ja analllsivoime
arendamine. Koolis peaksid olema suunad, mis aitaksid ebakindlaks tulevikuks
valmistuda. On hakanud tekkima rohetehnoloogiate tutvustus, kuid see vajab
varasemat alustamist ja pohjalikumat kasitlust, huvialategevustesse poimimist.
Hariduse pakkumist on vaja nutikamalt ja targemalt disainida

Haridusel on suur potentsiaal Umberoppe korraldamise kontekstis kui ka
Ulekantavate oskuste andmisel, et suureneks kohanemisvoime ja inimeste
paindlikkus. Strateegiline Umberdpe, uute oskuste haridusslisteemi toomine peab
olema kattesaadav nii noortele kui ka nn kaotajatele.

Oluline on jatkuvalt teadlikkuse kasvatamine ja inimeste keskkonnasaastlike oskuste
arendamine. Muuhulgas on oluliseks teadlikkuse tostmise viisiks rahvakogud.
Koolitusi on vaja teha eri tasemetele, arvestades vajadusi ja lahtetaset.

Oluline on vajalike ressursside koolitamine (nt vaimse tervise 6ed).

Kaasamine ja sonumid

Oluline on avatus ja info selgus
o Info on keskse tahtsusega, kuna juurdepaas teadmistele vordsustab

stardipunkti.



Igale sihtrihmale eraldi tapne sonum — igalks peab aru saama, mida ja miks
tehakse ja milline on rohepodrde kasu. Samuti tuleks selgitada
tegematajatmise tagajargi ja kulusid.

Sonumid voiksid olla konkreetsemad ja harjutada inimesi muutuva
olukorraga: oleks vaja harjutada inimesi majanduskasvust loobumise
vOimalustega, kuid arvestada tuleb heaolukinnist.

Arvestada, et paljude muutuste keskel on inimestele oluline ka see, mis jaab
samaks — ehk ka sonumites sellele osutada.

Avatud otsustamine, kaasamine ja tavainimese voimalused osalemiseks
peavad olema nahtavad ja strateegilised (Arvamusfestival, rahvakogud,
majade soojustamise voorud, kogukonnaaiad).

Kaasamise keel ei tohi olla liialt ametlik, sest see valistab osalejaid.

e Kaasamine vajab Umbermdotestamist

o

Meedia

Kaasamine peab olema pikemaajalisem ja labipaistev, pikemalt ette moeldud
protsess, sh on vaja kaasata kaotajaid sisuliselt ja strateegiliselt pikema aja
jooksul.

Kaasamise juures on oluline inimestele selgitada nii protsessis kaasa
raakimise kui ka véimaliku muutuse kasu.

Kaasamise kasu on vaja muuta nahtavamaks. On vaja téendumaterjali, et
otsustajad pariselt arvestavad ekspertide hinnangutega.

Kaasamist voiks soodustada kohaliku eestvedaja varbamine.

Kaasamine ei tohi olla nailine ega monoloog, vaja on kasutada meetodeid,
mis toetavad arutelu ja kuuldud olemist ning vGimestavad kohalikke ja
tasandavad valjuhaalsete kogukonnavaliste osapoolte mdju. Poliitikaloome
protsessid voiksid olla koosloomelised.

Kaasamisprotsessi tulemusena voiks jouda Uhiste seisukohtadeni. Oluline on,
et koik teaks, kuidas lahenduseni jouti ja miks just nii otsustati.

Lisaks kaasamisele on oluline ka laiemalt koostegemise ja kogukondlikkuse,

nt energiauhistute vormis, turgutamine.

e Meedia peaks kajastama teemasid vastutustundlikult

O

O

Oluline tegutseda inimeste huvides, et oleks vahem poliitiline.

Meedia peaks positiivseid naiteid voimestama ja negatiivsete naidete
Uletahtsustamisest hoiduma

Edulood, kus teadlased ja ettevotjad tootavad koos, tuleb viia meediasse.
Kasu tuleb muuta Uhiskonnas nahtavaks



Head naited ja onnestumised

e Mulla kvaliteedi teemad ja soode taastamise teemad on nahtaval.

e (CO2 vahendamise siht on selge.

e Oleme bioressursi vaarindamisel aeglaselt, aga ikkagi suutnud liikuda suurema
kohaliku tootluse suunal.

e Rattateed

e Putukavail kui ligipaasetav kvaliteetne linnaruum

e Majade renoveerimine on nahtav muutus linnapildis

e Digipoore (tiigrihtpe).

e Automaks — vahemalt on Eestis maks, mis soovib vahendada autokasutamist.

e Kogukonnaaiad, rahvakogud ja energiathistud: osalus ja koostdo.

e Kesk-Euroopa kaevandused ja sinna suunatud toetusmehhanismid.

e |da-Viru lUleminekufond: sihiparane regionaalne toetus ja Umberope.

e Hasti vaikestes kogukondlikes aruteludes energiatlemineku arutelud: Poola ja Lati

tuulikute valiku protsess.

Kehvad naited ja ebaonnestumised

e Ministeeriumide-vaheline koordinatsioon ja muutuste vastastikmd&jude anallls on
puudu, et saaks leida sobivad sekkumispunktid.

e Eesti sajaprotsendiline taastuvenergia eesmark seati Lliiga rutakalt ja ilma
labimotlemata, kas see on realistlik.

e Kliima- ja keskkonnamojude hindamine toimub puudulikult (kumulatiivseid mojusid
ei hinnata).

e Susinikutunnel: teised keskkonnamojud jaavad tahaplaanile vOi sootuks
nahtamatuks.

e Pingestatus uuringute osas. Kui teadlane teeb raporti ettevotja huvides, on teaduse
soltumatus ohus.

e Energeetika valdkonna planeerimine pole onnestunud. Tuule- ja tuumaenergia
arutelud on Uhiskonnas ebadnnestunud.

e Transpordis pole selget kava fossiilivabaks muutmiseks, eriti lennunduses ja
praaminduses saarte Uhendustele moeldes.

e Jatkuvalt toimub suur toorpuidu valjavedu, selmet luua strateegiliste investeeringute
soodustamisega endale naabrite kombel tugev puidukeemia ja rohekutuste areng.

e Elektriautode vorgu arendamine, laadimisvoimalused iga kaubakeskuse parklas on
“sulaselge rumalus”. (Liiga suur sekkumine, liiga marginaalses valdkonnas.)

e Automaks on ebadnnestunud naide rohepodrdepoliitikast.

e Korterite renoveerimise toetusmeetmed pole koigile kattesaadavad, ebavordne
ligipaas toetusfondidele ja ressursile (“kuldse ringi” valised vallad jaavad korvale).

e Pestitsiidide maaruse ja Uhekordse plasti direktiivi kinnijooks



Selleks, et rohesiire edeneks oiglaselt on koige olulisem ...

...jagatud arusaam inimeseks olemisest ja pusiva heaolu allikatest.

..uldine heaolu — voidu voi kaotuste Umber motestamine. hea elu on sotsiaalne, mitte
tingimata materiaalne rikkus.

...et iga Uhiskonna liige on selle osa. tunneb, et ta on oluline ja kaasatud (eeldusel, et tahab
olla).

..mojutada ja muuta inimeste vaartushinnanguid, selleks et jouakamad oleks valmis rohkem
panustama ja kaotajad oskaksid naha oma voitu “mittemateriaalses” (kaasatus, tugevamad
kogukonnad jne).

...info labipaistvus, oige kommunikatsioon, jatkusuutlik strateegia.

..avatud valitsemine, info kattesaadavus, inimeste hirmude ja muredega tegelemine,
haridus ja liikuvus korda.

...raakida ausalt, kuidas sellega laheb ja mis on maistlik teha.

..naidata selgeid kasusid (indiviidile, kogukonnale, uhiskonnale), olla kannatlik nende
selgitamisel (kaasamine!) ja luua vordsemad eeldused kasudest osa saamiseks.
(finantsgarantiid, toetused, erisused poliitikates).

...juhtimislik ja poliitiline tahe, otsusekindlus ja koostoo.

...riigil peaks olema selge pikk siht ja tegevusplaan ja strateegilised eestvedajad. praegu
toimivad 4-aastase valitsemistsikliga.

...rohepoorde tulusid ja kulusid peab Giglaselt imber jagama.
..toetusmeetmed on diglased ja regionaalselt moistlikud.

...liigne luksus maksustada.

..\votta sealt, kust votta on. teeme asjad lihtsamaks. vahendame burokraatiat.
...regionaalse ja sotsiaalmajandusliku ebavordsuse sihitud vahendamine.

..ei tohi slvendada toetuste, maksude ja rohepoorde meetmete kaudu majanduslikku

ebavordsust (nii piirkonna kui indiviidi tasandil).

...kGige olulisem on ebavordsuse vahendamine ja siisteemmoétlemine. loodus on koige alus!

maa taluvuspiiridega arvestamine.

..tegeleda norgemate toimetulekuga; suunata meediat vastutustundlikkuse suunas; muuta
maksususteemi progressiivsemaks.

..kanda ka koige nérgemate — sh meie eluslooduse — haalt.

...liikkuda samm-sammu haaval plUsimetsanduse suunas.



Rakendustegevuste soovitused valdkonniti

1.

10.

11.

12.

Koosloome ja valitsemise toorihma kokkuvote

Valitsemise kontekstis on vaja paika panna, fookusteemad, mis ei muutuks
valimistega ja oleks korgemal erakonnapoliitikast. (Selleks voiks olla naiteks
roheteenuste planeerimine, susiniku vahendamine, energia jms, mis on eluliselt
vajalik ning mida ei saa planeerida 4 aasta kaupa)

Oleks vaja Uuhiskondlikku kokkulepet teenuste miinimumprogrammi ja piisava
elukvaliteedi kohta. Mida millise standardiga oleme ndus, mis on no riiklikud
mugavusteemad, millest oleme valmis loobuma.

Regionaalsed arengulepped peaksid sisaldama kaasamise ja avatud valitsemise
alaosasid.

Oleks vaja Uhiskondlike kulude-tulude vaadet ja anallusi, mis suudaks anda laia
Uhiskondliku vaate. Mis on kulutatud raha moju Ghiskonnale.

Oleks vaja Uhiskondlikku arutelu ja kokkulepet, mis teemasid me laiapohise
kaasamisega lahendama hakkame, nt mis teemad oleks sobilikud votta
rahvakogudesse vOi mingi aasta fookusesse. Kaasamisega tegelevate
organisatsioonide appi kutsumine, koondamine sama teema alla.

Oleks vaja valja toetada riigi analuttika ja mojuanalidside valjatootamise mudel
ning seda koigis ametkondades rakendada

On vaja tegeleda ametnike tookoormusega, et nad suudaksid teha sisulisi sekkumisi
voi oleksid voimestatud, et seda teenusena valjastpoolt sisse osta.

On vaja parandada infovahetust piirkonda, et saada teada, mis on regioonide
suurimad valjakutsed ja sellest tulenevalt seada prioriteete. (Mis on mingi piirkonna
voimalused, mis on mingil piirkonnal puudu)

Valdkonnad on erineval maaral reguleeritud - metsandus Ulereguleeritud, haiglad ja
toidutoostus Euroopaga vorreldes alareguleeritud. Oleks vaja pohjendust, miks
regulatsioone vaja, annavad kellelegi turvatunnet voi hoiavad standart, aga praegu
paljuski jaab mulje, et tegemist on Euroopa direktiividega. Ametnikud Eesti ja
Euroopa Brisseli burokraatiaahela vahel.

Kaasamise ekspertrihma oleks vaja, sarnaselt Innotiimile, aga oluliste teemade
juures labiraakimisi ja kokkuleppimisi juhtima.

Raamatukoguruumid voiks olla kautusel kui koosloomekeskused, mida saaksid
kasutada kohalikud suuremaks ja vaiksemateks aruteludeks, kus saaks aidata nii
korteritihistu koosolekut labi viia kui erinevatel formaatidel inimesi demokraatias
osalema Gpetada.

Ametnikele suunatud programm, mis toetab koostdd, kaasamise ja teiste
ministeeriumite teemadega kursis olemist. (Roteerumise innustamine voiks olla

variant)



13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

25.

26.
27.

Oleks vaja saada ministeeriumite silotornidest lahti, aga ei teata kuidas

Oleks vaja lleeestilist diglase Glemineku tegevuskava

Oleks vaja oiglase ulemineku komisjoni, kes vaataks Ule seadusi, aga kes oleks
voimeline kohalike haalt kommunikeerima valitsusse

Uleriigilise kaasava valitsemise struktuur kohalikul tasandil, mis aktiviseeriks nii
osavalla volikogud kui kiilavanemad

Ida-Virumaa oiglase U(lemineku programmi anallls ja parimate praktikate
rakendamine ule-Eestilises programmis

Oleks vaja labipaistvat sisendi ja kaasamise tagasisidestamise viisi, naiteks sarnane
seaduse ettepanekute EIS keskkonnas. Oleks voimalik kommenteerida ja jadks maha
mark, keda mis soovitas ja miks seda ei valitud

Oleks vaja laiahaardelist kaasamise tooriistakasti, mis annaks juhised nii
korterihistu  koosolekutele, arenduste (le arutamisele kui vallasiseses
kriisiolukorras (naiteks 20 olukorra kaardistamine + juhendmaterjali loomine). Mis on
olukorrad, mid aitavad inimestel saada kaasamises ja osalemises paremaks? Peaks
haarama nii ministeeriumite kui kohalike tasandit.

Oleks vaja toetada Uhistulist tegevust, naiteks kompensatsioonimeede Uhistute
loomise toetamiseks. Peaksid olema kindlasti regionaalsed ja vastama seal olevatele
voimekustele ja voimalustele

Peaks olema motivatsiooniprogramm, mis aitaks inimestel hoida ressursse, naiteks
kui elab tervislikku elu, siis ei anna oma panust terviseteenuste emissiooni ning riik
saaks talle tagada spordisaali, ujula voi heaoluteenuste kilastused.

Oleks vaja tavainimeste toorihmasid, kes aitaks teha materjali korjet oluliste
Uhiskondlike  teemade kohta ning aitaks seirata vajalikke teemasid
rohujuuretasandilt,

Saaks teha perekondlikud energiatarbimise kokkulepped ja dnnestumisi premeerida.
Pakkuda valja lahendusi, milliseid teenuseid saaksid kohalikud ise riigi ja kohaliku
omavalitsuse kaest &ra votta. Kas meil on vaja vaikestesse kohtadesse
munitsipaallasteaedasid, voib-olla aitaks kaasa ettevotluse tekkele?

Oleks vaja voimestada erialaliitusid ja nende omavahelist koostood probleemide
lahendamises, Uksteisele toe pakkumises

Tarbijaid esindava organisatsiooni loomine ja voimestamine

Kogukonna joustamise programm, mis aitaks Ule eesti luua rohujuuretasandi
vorgustike juhte ja tuumiktiime, kes aitavad oma kogukonna oluliste teemade eest
seista (peaks holmama ametnikke, ettevotjaid, aga ennekodike tavainimesi).

Koolitused, harjutused ja praktiseerimine lihtsamatel teemadel.



2. Maksud ja toetused

1. Tuleks luua motiveeriv keskkond tulude suurendamiseks. Olulisena rohutati
pohimotet, et tulu tuleb teenida, see ei teki iseenesest ja seetottu peab
maksuslisteem lahtuma pohimottest, mis soodustaks tulude teenimist. Kasitlesime,
kuidas seda voiks teha. Mainiti teadus- ja arendustegevust, mida tuleks soodustada
ja selle mojusid hinnata ja moota. Samuti on oluline eesmarkide seadmine
strateegilistes dokumentides, mida oleks voimalik reaalselt seirata, et naha, milliseid
valdkondi on taiendavalt ergutada vaja. Samuti tuleb hinnata Eesti maksukeskkonna
konkurentsipositsiooni teiste riikidega vorreldes, et mitte tekitada Eestis
ebasoodsamat keskkonda ettevotlusele. Kais labi ka turba vaarindamise teema, et
seda ei tehta Eestis praegu seetottu, et vaarindamine Eestis (ntks kasvuturbaks
pakendamine) on kallim kui naaberriikides.

2. Maksubaasi ettepanekute arutelul tehti jargmised ettepanekud:

a. Tuleks maksustada Uhiskondlik kulu inimeste tervisemojude naitel. Et
inimeste t06 on ressurss, mida tuleks maksustada. Pohjus see, et t60 tottu
tekib inimestel tervise halvenemine, mis suurendab labi tervishoiuststeemi
koormamise riigi kulusid tervishoidu ja vahendab tervishoiu kattesaadavust.

b. Ressursside maksustamise idee — ressurss, igasugune, on tootmissisend ja
kui see on kattesaadav liiga odavalt, tekib vaikese lisandvaartuse loomise ja
raiskamise probleem. Praegu on osaliselt ressursside kasutamine Eestis ka
maksustatud, ntks aktsiisid, aga sarnaselt tuleks lahtuvalt strateegilistest
eesmarkidest vaadata ule kogu ressursside maksustamine.

c. Sihistatud maksustamine ja maksu ja selle kasutuse seostamine — toodi hea
naitena nn julgeolekumaks. Arvati, et see vahendaks vastuseisu maksude
maksmisele ja parandaks maksukaitumist, kui on teada, millise Ghiskondliku
hiive tarvis see maks laheb. Samast pohimottest kantuna toodi valja ka
Uhiskondlike teenuste kulupohine mudel, kus Uhiskondliku kulu pohjal
kujundataks sihtotstarbest lahtuv maksuststeem.

d. Ressursside kasutamise maksustamisele vastupidine idee, et tuleks
maksustada Opptoodet hoopis ja toodi naide, et tulud suureneksid, kui
ressursside koormamine ntks aktsiisidega ara jatta.

e. Arvati laiemalt, et keskkonnatasud on liiga korged, voiksid olla madalamad
(et soodustada tulude teenimist)

3. Olulisena toodi valja ka EL tasandil Eesti huvide kaitse, et EL-st tulevate reeglite
tottu ei kannataks Eesti majandus.

4. Tulumaks suunata tagasi piirkonda ja/voi ettevGtjate kdibemaks suunata tagasi
tegutsemispiirkonda, see motiveeriks rohkem pingutama ettevotteid.

5. KOV-idele anda suurem vabadus oma eelarvetulusid ise kujundada ja suurendada
seeldbi KOV-de motivatsiooni. Uks vdimalus ntks eraisiku tulumaks jagada riigi ja



10.

11.

12.

13.

14.

15.

KOV vahel selliselt, et KOV-le jaab suurem osa ja inimene ise naeb ka seda osa, mis
tema tulumaksust KOV-Lle liigub

(Piirkondlik) preemiastisteem, et lahendada piirkondlikku vastuseisu muret.

Kadunud (riigi)teenuste kompenseerimine regiooniti. Piirkonnale (KOV) nahakse ette
kompensatsioon, kui piirkonnast lahkub moni suurettevote, et tagada piirkonna
muutunud olukorra diglane Gleminek.

Teadus-arendustegevuse toetamine kaasates teadus - arendustegevusprojektidesse
kohe algusest peale ettevotjad ja projektid tuleks viia labi koostooprojektidena. See
voimaldab teadus-arendustegevusel paremini lilkkuda praktikasse ja voimaldab ja
soodustab lisandvaartuse loomist.

Laiemalt toetada majandushariduse andmist Eestis, et parandada eelduseid
majanduspohimotetest lahtuvate otsuste toetamiseks.

Toetuste jagamine suunata turutorgete korvaldamisse ja sotsiaalmajanduslike
probleemide lahendamisse, mitte kulvata laialt toetust laiali.

Heas mottes vaadata, mida teevad naabrid, et konkurentsiolukorda Eestis
parandada ja suunata toetuseid Eesti konkurentsipositsiooni parandamiseks.
Toetuste disain oluline marksona — viia toetus lahemale taotlejale ja disainida
taotlejate vajadustest lahtuvalt ja jalgida barjaare toetuse kasutusele votmiseks ja
need korvaldada. Toetuste disaini teemas toodi valja ka, et otsetoetused vs garantii
lahendused oleksid vajaduspohiselt disainitud (mitte alati eelistatud Uks voi teine) ja
lahtuvalt taotlejate vajadusest ja voimekusest.

Otse pakutavad valistoetused maksimaalselt riiki tuua ja ara kasutada. Lisaks juhiti
tahelepanu, et EK poolt pakutavates otsetoetuste meetmetes on blrokraatia
olematu, kui riigisiseselt disainitud skeemides upub burokraatiasse.

Peeti oluliseks suurettevotete toetuste suurendamist, sest suurettevotete kaudu
voidavad ka vaikeettevotted ja see soodustab Eestis tulude teenimist ja parandab
suurettevotete konkurentsipositsiooni naaberriikidega vorreldes, mis omaks
positiivset moju ka riigi kui terviku konkurentsivoimele.

Regionaalne moode toetuste jagamisel — tuleks vaadata tervikuna ja disainida
toetusskeemid lahtuvalt riigi, maakonna ja ettevotjate vajadustest ja voimalustest ja
valmisolekust lahtuvalt

a. lga piirkonna jaoks voib olla Giglane Uleminek erinev ja lahtuda toetuste
disainis just valdkondlikest vajadustest, mis pohinevad arengulepetel ja kuhu
on kaasatud lisaks riigi ja kohaliku tasandi eesmarkidele ka potentsiaalsete
rakendajate vaade ja lubadus prioriteetseid tegevusi ka reaalselt ellu viia ja
ara teha.

b. Oiglase iilemineku brand on vdga hea ja hasti vastu vBetud ning ka teised
piirkonnad soovivad samalaadset oiglase ulemineku toetust Ida-Viru naitel
ning seda tuleks ka voimaldada iga piirkonna vajadustest lahtuvalt.

c. Pigem keskenduda suurematele maakonnakeskustele, sest seal on tookohad
ja moju suurem, aga seejuures mitte ainult Tallinnale



d. Oluline, et oleks olemas spetsialistide kattesaadavus voi selle pakkumine
regionaalselt toetatud — praegu on spetsialistide puudus, mistottu teatud
projektide elluviimine takerdub.

e. Variant jagada nn Giglase tlemineku tuupi toetuseid kordamodda vastavalt
piirkondade mojukusele ja valmisolekule toetuseid absorbeerida, et tagada
suurim voimalik moju Eestile (vaikeste juppide kaupa laiali kiilvates jaab moju
tulemata ja valmisolek toetuseid kasutada on piirkonniti ka erinev)

f. Eelmisele erinev lahenemine, kuna tasakaalustatud areng on oluline, tuleb
hoida koiki piirkondi samaaegselt fookuses.

g. Parandada toetuste suunamisel roheettevotluse edendamist ja selle
konkurentsivoimelisemaks muutmist.

h. Toetuste disainimisel lahtuda terviklikust vaatest, mis holmaks logistika,
t006jou, elamumajanduse kokku, mitte et Uhte toetatakse ja teises valdkonnas
jaavad torked alles ja korvaldamata, sest siis arengut tervikuna ei saavuta.
Toodi naide, et kui piirkonnas toetuste abil arendatakse valja elupiirkond
lootuses, et ettevotted ja tookohad tekivad, siis see ei pruugi juhtuda. Kui aga
paralleelselt arendada nii ettevotlust kui ka elupiirkonna spetsialistide
majutamiseks, antakse touge piirkonna arengule.

16. Toetuste jagamisel peaksid olema tulemused konkreetselt sonastatud, millele enam
keskenduda ja mis tuleb toetusega saavutada (ja vahem burokraatiale).

17.Luua kompetentsikeskused ja tsentraliseerida olemasolevad kompetentsid ja
ressursid, et tagada parem teenuste kvaliteet (eelkdige vaiksemates Uksustes ja
omavalitsustes) — Uhe naitena toodi riigihanked, ei ole vaja igas vaikeses maakonnas
eraldi riigihankeid teha. Tsentraliseerimise ergutamiseks voiks riik toetustega no ola
alla panna ja luua ise teatud tookohti, kui vaiksemad asutused lubavad oma
teenused kompetentsikeskustesse anda. Riik peaks seda suunama ja motiveerima.

18. Votta kasutusele riigiabi erandid — Eestis on praegu naiteks kasutusel 2 erandit ja
Soomes ca 160 (kontrollimata fakt)

3. Haridus ja vaartused

1. Toiduteadlikkuse keskuse loomine. Tervislik toitumine toetab kestliku hariduse jatku.
Toidutehnoloogia dpetamine noortele (uued lahenemised).

2. Umberdppe vdimalused on olemas, kuid tulevikku vaadates vdiks olla rohkem ja
tugevam vaade rohe- ja digi)oskuste valdkonnas. Ei ole piirkondlikku erisust-
elukestev oOpe.

3. Raamatukogu kui kogukonna kohtumispaik ja vahendaja erinevate teemade puhul.
Raamatukogu saab sonumit levitada. Vaartuste loomine laenutuse naitel ( ei pea
ostma alati)



4.

Koneisikute leidmine ja platvormi loomine. Soovitakse koneisikuid teatud teemade
juurde, selleks on loodud platvorm voi kogu, kuhu poole saakspoorduda.

Alustavate koolijuhtide programmis voiks olla kestlikkuse teemad sees.

Huvikoolide juhtidega vaja eraldi tegeleda, sest vajavad noustamist ning tunneksid
end kaasatuna.

Koolidele pakkuda valja teemad (gUmnaasiumitele) roheoskuste moodulkursus
erinevatel suundadel. GiUmnasist saab ise valida erineva looduse /roheteemadega

moodulid.

Sonumid ja meedia

1.

10.

Iga sihtriihma jaoks oma koneisik leida. Koolitada, labi raakida olulisemad teemad,
mitte n.0 riigi propaganda edastaja vaid inimene, kes suudab tasakaalustatult selle
sektori muutustest raakida.

Seminarid, koolitused ajakirjanikele. ELF nt on teinud. ERR peaks olema kohustus
sellistel koolitustel kaia, et nad suudaksid oma pohikirjalisi Ulesandeid taita
(selgitavad looduskeskkonna saastliku kasutamise ja jatkusuutliku arendamise
vajadust);

Ministeeriumi enda sénumid pole kunagi tlemaara usaldust tekitavad, vaja oleks nn
ekspertkogu, kes neil teemadel vaitleb ja mingeid pdhisdonumeid meelde tuletab ja
kes on pidevalt kursis ametkondlike arengutega. Samuti peaks koostama
meediakava, et mis teemasid, kellele, mis vormis pakkuda.

Peaks tahelepanu poorama, Kuidas SOME enda jaoks paremini toole panna.

Kuidagi peaks suhestuma HEA ELU rahvakogudega voi midagi sarnast teha Ule kogu
Eesti.

Luua eraldi portaal/blogi, mis pulab kogu seda rohetemaatikat kajastada. Ei saa olla
otseselt ministeeriumi all, aga kuidagi koostoos. Et saaks inimesi suunata alati Ghte
kohta. Ei pea tootma uusi tekste, saab koondada olemasolevaid. Autoriteetsed
kirjutajad, mitte aint ametnikud. Ka kriitikat tuleb sisse lasta ja siis jalgida, et last
koos vanniveega valja ei visata

Jarjepidev, teemade/valdkonnapdhine kommunikatsioon ministeeriumist (minister,
kantsler, asekantslerid jt)

Teadlikkuse tostmine selles osas, kes on suuresti vastutavad kliimakriisi eest. Need
on rikkad ja ulirikkad inimesed, kelle tarbimine peamiselt pohjustab kliimamuutusi. Ei
saagi vastutust panna tavainimesele, kes mojutab vaga vahe.

Luhiajaliselt vaja kindlust tosta, siis saab tegeleda pikema vaatega.

KOVde voimestamine. Rohellemineku voimaluste pakettide sonastamine KOVdele,
et kohapealne kasu oleks nahtav. Nii et KOV oskavad koos kogukondadega ise
panna kokku vaartuspakkumisi arendajatele, to0stustele. Siis algab protsess Gigest
kohast, kohapealsete inimeste tingimustel. Samas on probleem, et ettevotlus ei

kuulu KOV kohustuste ega puldluste ringi. Maksutulu saab sealt riik. Kuidas



11.

12.
13.

innustada KOV tegelema ettevotlusega? KOV panus voiks kajastuda koefitsiendina
riigi eraldatud eelarverahas.

Toota ise videosid (eelneval kokkuleppel) ponevate esinejatega, kes Eestisse
satuvad, aga kelle jaoks meedial kas puudub huvi voi véimekus. ERR nt on éelnud, et
votke ise Ulesse, kui on ok kvaliteet, saame sisse votta. Neil endal pole voimekust
kohale tulla. Nt EEA juht kais ja meedias mitte kdssugi. Jupiter olla valmis votma
sisse lugusid.

Rohereform pole hea pealkiri. Tehke lihtsalt Glemineku kava.

Rohkem on vaja positiivseid lugusid ja seoseid igapaevaeluga.

Ressursid ja investeeringud

1.

10.
11.

12.

13.

Vaja teha kokkulepped ressursside kasutamise osas (puit, polevkivi, fosforiit,
pollumajandusmaa, jne). Et kas ja kui palju kasutame ja kui palju kaitseme.

Vaja arendada KOVide huvi ettevotluse edendamise suhtes, nt tulumaksust
tasandus, tulumaks to0- ja elukoha vahel jagada vms.

Investeeringute planeerimisel kohe planeerida ka vajaminevad oskused ja
toojouvajadus. Aitab samal ajal ette valmistada.

Keskne tehnoloogiaseire. Ettevotetele tugi, skriining, et mis t66stusi tasub arendada,
mis oskusi tasub arendada. Keskne tulevikutehnoloogiate seire. Kas riigi poolt,
Ulikoolide poolt voi erialaliitude poolt.

Keskselt andmed kattesaadavaks (keskkonnaandmed, liikuvus, pinnaseseire,
Ohuseire, veeseire), et oleks lihtsam neid kasutada planeerimisel ja mojude
hindamisel voi seda lausa poolautomaatselt teha. Praegu palju raha konsultantidele.
Maakondlikud arenduskeskused tugevamaks, et KOVidele tuge pakkuda.

Rahastada projekte, mis on maakondlikes strateegiates heaks kiidetud voi muudes
poliitilisel tasandil arengudokumentides, mis volikogudes heaks kiidetud.
Enne uute toetusmeetmete kavandamist teha anallus, et milliste toetusmeetmetega
ei peaks enam jatkama.
Tootedisainile tuge rohkem, arindustamised, programmid, disainerite ja ettevotete
kokku viimised. Aitab kestlikke tooteid ja teenuseid tekitada.
Uute tehnoloogiate kasutuselevotul riigi tugi riskide maandamiseks, garantiid vms.
Oiglane lleminek teha labivaks p&himdtteks erinevate sekkumiste kavandamisel.
Pohimotteliselt DNSH inimeste ja ettevotete kohta, kes kaotab, kes voidab ja kuidas
seda maandada.
Planeerimisel moelda kahe ajahorisondi peale a) 2050-2060, ehk pikaajalised
kliimaeesmargid; b) 2 aastat, mida praegu vaja ara teha, et tuleviku eesmarkideni
jouda.

Tuleviku tehnoloogiate planeerimisel arvestada juba olemasolevat ja kujundada
Uleminekuaeg. St kohe ei tomba no ,pruuni téostust” kinni, aga motled jark-jargulise



Uleminekuna kuni uued tehnoloogiad olemas ja kasutuses.

14. Toetada (suur)ettevotjate rolli muutuste eestvedajatena, uute oskuste arendamine,
juhtimiskultuuri arendamine. Uute investeeringutega tuleb riiki sisse ka uut oskust.
15.Kui pilt selge, kus valdkonnas voOi regioonis tuge vaja, siis teha sinna oOiglase
Ulemineku programm nagu praegu lda-Viru piirkonnas. Suunatagi nt 5 mln aastas
riigieelarvest sinna piirkonda.

16. Keskkonnahoidlike riigihangete laiem kasutamine.

17. Roheinvesteeringute suurem toetamine ja riskide maandamine, nt garantiiskeemid.

18. Teadus-arendustegevuse raha ja toetused sihistatumalt (pigem uute tehnoloogiate
peale), riiklik tellimus uute tehnoloogiate vallas, TANi ettevotjad sisse.

19. Vorke vaja tugevdada.

20. NIMBY - vaja tekitada kasu kohalikele, raha, tasuta huve, osalus vms.

21. Ressursitasud oiglaseks. Sh osade arvates liiga korged praegu ja takistavad arengut
ja lisandvaartuse tootmist, teiste arvates liiga madalad praegu ja ei soodusta

lisandvaartuse tootmist.
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